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w) Podatek od dochodu z przeksztatcenia.

Kto miat okazje zajmowal sie estoriskim - CIT, ten wie, ze jezeli spotka opodatkowana estonskim - CIT powstaje z
przeksztatcenia innego podmiotu, musi rozpozna¢ podatek od dochodu z przeksztatcenia (art. 7aa ust. 2 pkt 3 ustawy o CIT i
art. 7aa ust. 9 pkt 2 ustawy o CIT).

Przypominamy, ze dochéd z przeksztatcenia musi rozpoznaé spétka, ktérej pierwszy rok po przeksztatceniu jest rokiem
podatkowym, w ktérym spoétka wybrata estoriski - CIT.

Kluczowe jest pojecie roku podatkowego, bowiem przy przeksztatceniu Jednoosobowej Dziatalno$ci Gospodarczej w spotke
kapitatowag albo w spoétki osobowej w kapitalowg nalezy zamknaé ksiegi rachunkowe (art. 12 ustawy o rachunkowosci), a to
zgodnie z art. 8 ustawy o CIT kreuje nowy rok podatkowy u tego podatnika.

Kolejny rok podatkowy wystapi przy wyborze estoniskiego CIT - u bo réwniez musimy zamkna¢ ksiegi (art. 28j ust. 5 ustawy o
CIT).

Jezeli zatem po przeksztatceniu spétka przez jaki$ czas pozostanie opodatkowana w ramach klasycznego CIT, to nie
znajdzie wobec niej przepis nakitadajacy obowiazek ustalania dochodu z przeksztatcenia, poniewaz rok podatkowy, w
ktérym spoétka zaczyna opodatkowanie estoriskim CIT nie bedzie pierwszym rokiem podatkowym spétki bezposrednio po
przeksztatceniu.

Potwierdza to najnowsza interpretacja indywidualna z dnia 22 czerwca 2023 r., nr 0114-KDIP2-1.4010.285.2023.1. MW, a takze
wczesniej wydawane interpretacje - np. interpretacja z dnia 21 grudnia 2022 r., nr 0111-KDIB1-2.4010.470.2022.10. EJ.

Niestety, kilka dni temu wydano innag, negatywng interpretacje dotyczaca E- CIT, ktéra mowi, ze przeksztatcenie spotki w inng
spotke nie kreuje nowego calkowicie podmiotu i taka spétka powstala z przeksztalcenia nie moze korzysta¢ z przywilejow
zarezerwowanych dla podatnikdw rozpoczynajacych dziatalno$¢ gospodarczg w rozumieniu estoriskiego - CIT (preferencyjne
przepisy dot. warunkéw zatrudnienia i nizsza stawka E- CIT).

Omawiana interpretacja zostata wydana dnia 23 czerwca 2023 r. i jej numer to: 0114-KDIP2-2.4010.224.2023.1. ASK.

Ta interpretacja to niestety kolejne potwierdzenie zmieniajacej sie na niekorzys¢ praktyki interpretacyjnej dotyczacej pojecia
podatnika rozpoczynajacego prowadzenie dziatalnosci.

Linki do obu omawianych rozstrzygnie¢:

eureka.mf.gov.pl

eureka.mf.gov.pl
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CIT

» Passa korzystnych interpretacji indywidualnych dotyczacych estonskiego - CIT nadal trwa.

W interpretacji indywidualnej z dnia 27 czerwca 2023 r., nr 0113-KDIPT2-3.4011.330.2023.1.SJ Dyrektor Krajowej Informaciji
Skarbowej potwierdzit, ze jezeli spotka opodatkowana estoriskim - CIT korzysta z aut osobowych w sposéb mieszany i
ptaci z tego tytutu podatek od dochodu z tytutu ukrytych zyskéw, to korzystanie przez udzialowcéw z tych aut do celow
prywatnych nie podlega opodatkowaniu podatkiem PIT.

To bardzo korzystne i przychylne dla podatnikédw rozstrzygniecie. Fiskus potwierdzit, ze wydatki i odpisy amortyzacyjne
(stanowigce ukryte zyski), opodatkowane przez Spotke na podstawie art. 28m ust. 1 pkt 2 ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych, nie stanowig przychodu, o ktérym mowa w art. 11 ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, a tym samym
nie wpisuja sie w kategorie przychodéw wskazane w art. 10 ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych.

To znaczy, ze spoétka jako ptatnik nie musi pobiera¢ podatku PIT od korzysci udziatlowca zwigzanej z oddaniem mu
takiego auta nie podlegajg opodatkowaniu.

Dlaczego to rozstrzygniecie jest istotne? Poniewaz w przypadku spotek opodatkowanych na zasadach ogoélnych CIT, przychod
podatkowy na gruncie podatku PIT wystgpi - o ile udziatowiec zatrudniony jest w spofce na umowie o prace, o tyle granice
wysokosci przychodu wyznacza ustawa o podatku PIT (art. 12 ust. 2a ustawy o PIT). Wysokos¢ tego miesiecznego przychodu to
250 zt albo 400 zt - zaleznie od mocy pojazdu.

Jednak, w przypadku udziatowcow, ktérzy zasiadajg w zarzadzie na podstawie i pobierajg wynagrodzenie z tytutu powotania nie
znajda zastosowania gorne limity przewidziane dla pracownikéw, wiec przychdd nalezy rozpoznawa¢ w petnej, rynkowej
wysokosci (interpretacja z dnia 2 wrzesnia 2022 r., nr 0114-kdip2-2.4011.545.2022.1.IN).

Link do omawianego rozstrzygniecia: eureka.mf.gov.pl
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Przepisy o spoétkach holdingowych zaczely obowigzywa¢ od 1 stycznia 2022 r. Poczatkowo jednym z warunkéw, aby spotka
stanowita spétke holdingowa, a tym samym byfa uprawniona do skorzystania z uprawnien przystugujacych spétkom holdingowym
byto wspomniane w art. 24m pkt lit. a ustawy o CIT (w brzmieniu obowigzujacym od 1 stycznia do 31 grudnia 2023 r.) posiadanie,
nieprzerwanie przez okres co najmniej 1 roku, bezposrednio na podstawie tytutu wtasnosci co najmniej 10% udziatéw
(akcji) w kapitale spotki zaleznej.

» Korzystny wyrok w sprawie zwolnienia dla spétek holdingowych cz. |

Wydawaloby sie, ze te proste przepisy dotyczace spétek holdingowych nie powinny sprawia¢é probleméw z ich
interpretowaniem. Jednakze Dyrektor KIS postanowit nieco skomplikowaé zycie podatnikom. Zgodnie z interpretacjami
indywidualnymi wydawanymi przez ten organ podatkowy przez okres co najmniej 1 roku, o ktérym mowa w art. 24m pkt lit. a
ustawy o CIT (w brzmieniu obowigzujacym od 1 stycznia do 31 grudnia 2023 r.) powinien by¢ liczony od 1 stycznia 2022 r. czyli od
wejscia w zycie przepisdw o spotkach holdingowych. Dyrektor KIS wskazat na to m.in. w interpretacjach indywidualnych z dnia:

e 29 grudnia 2022 r. nr 0111-KDIB1-3.4010.803.2022.1.PC,

e 25 pazdziernika 2022 r. nr 0111-KDIB1-3.4010.252.2022.2.1Z,
e 20 wrzes$nia 2022 r. nr 0111-KDIB1-3.4010.191.2022.1.1Z,

e 30 sierpnia 2022 r. nr 0111-KDIB1-3.4010.364.2022.2.1Z.

Przykiadowo w powotanej powyzej interpretacji z dnia 29 grudnia 2022 r. nr 0111-KDIB1-3.4010.803.2022.1.PC Dyrektor KIS
wskazal, ze ,Podkreslenia wymaga, ze w praktyce pierwszym rokiem, w ktérym bedzie moZzliwe skorzystanie ze zwolnieri w
rezimie holdingowym bedzie rok 2023. Jako, Ze przepisy o rezimie holdingowym weszty w Zycie 1 stycznia 2022 r., ten moment
nalezy uznac¢ za rozpoczynajgcy bieg rocznego okresu, w ktérym powinny by¢ spetnione warunki, przewidziane w przepisach o
rezimie holdingowym. W swietle powyzszych wyjasnien, skoro pierwszym rokiem w ktérym bedzie mozliwe skorzystanie ze
zwolnienia przewidzianego w ustawie o podatku dochodowym od oséb prawnych dla spétki holdingowej bedzie rok 2023, to nie
mozna zgodzi¢ sie z Wnioskodawcg, ze moze skorzystac ze zwolnienia na podstawie art. 240 ust. 1 ustawy CIT, w stosunku do
udziatow spoftki zaleznej, ktérych sprzedaz nastapita/nastagpi w 2022 r.”

Nie sposéb jest zgodzi¢ sie z taka argumentacja organu podatkowego. Z literalnego brzmienia powotanego przepisu,
ani z ustawy nowelizujacej wprowadzajacej ten przepis nie wynika, aby okres 1 roku, o ktérym mowa w art. 24m pkt lit. a
ustawy o CIT (w brzmieniu obowigzujagcym od 1 stycznia do 31 grudnia 2023 r.) nalezato liczy¢ dopiero od wejscia w zycie
tego przepisu.

Réwniez skoro w art. 70 ust. 1 ustawy nowelizujgcej z dnia 29 pazdziernika 2021 r. (tzw. Polski tad) zostalo przewidziane, ze
przepisy dotyczace spotek holdingowych stosuje sie do przychodéw uzyskanych od dnia 1 stycznia 2022 r., to zalozenie przyjete
przez Dyrektora KIS, ze zwolnienie bedzie przystugiwac dla przychodéw uzyskanych od 1 stycznia 2023 r. (a takie konkluzje
wynikajg z interpretacji organu) jest niezgodne z przepisami prawa.

Wskaza¢ nalezy, ze jesli celem racjonalnie dziatajacego ustawodawcy bytoby odroczenie terminu, od ktérego przystugiwa¢ ma
zwolnienie do 1 stycznia 2023 r., to znalaztoby to wprost swoje odzwierciedlenie w przepisach.

Na szczescie innego zdania niz Dyrektor KIS byt WSA w Poznaniu, ktéry wyrokiem z dnia 10 marca 2023 r. sygn. akt |
SAIPo 834/22 (orzeczenie nieprawomocne) uchylit interpretacje indywidualna, w ktérej organ podatkowy zajat wskazane
powyzej stanowisko. Wskaza¢ nalezy, ze organ w uchylonej interpretacji organ podatkowy dodatkowo wskazatl, ze spétka, aby
zostata uznana za holdingowa musi spetia¢ réwniez pozostate warunki przez co najmniej rok (co rébwniez nie ma oparcia w
przepisach).
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» Korzystny wyrok w sprawie zwolnienia dla spétek holdingowych cz. Il

WSA wskazal, ze ,Zwroci¢ nalezy réwniez uwage na postanowienia art. 70 ust. 1 ustawy nowelizujgcej. W przepisie tym
przewidziano, ze przepisy znowelizowanej ustawy o PDOP stosuje sie do dochoddw (przychodow) uzyskanych od dnia 1 stycznia
2022 r. Aprobata przyjetej przez organ wyktadni zaktadajgcej, Ze termin o ktérym mowa w art. 24m pkt 2 lit. a) ustawy o PDOP
nalezy liczy¢ poczgwszy od 01 stycznia 2022 r. skutkowataby tym, ze sporne zwolnienie mogftoby znalez¢ zastosowanie dopiero
od 01 stycznia 2023 r. Tymczasem z mocy nhiebudzacego watpliwosci interpretacyjnych przepisu przejSciowego art. 70 ust. 1
ustawy nowelizujacej wynika, Ze ustawe o PDOP w nowym brzmieniu nalezy stosowac do przychodéw uzyskanych juz od 01
stycznia 2022 r. Zastosowanie ustawy o PDOP w nowym brzmieniu wzgledem przychoddw uzyskanych juz od 01 stycznia 2022 r.
wymaga aby przy obliczaniu okresu o ktérym mowa w art. 24m pkt 2 lit. a) ustawy o PDOP uwzgledni¢ réwniez okres przed dniem
wejscia w zycie wskazanego przepisu. Tres¢ wskazanego ostatnio przepisu nie zawiera zadnych sformutowan pozwalajgcych na
przyjecie, ze termin, o ktérym mowa w tym przepisie nalezy liczy¢ dopiero od 01 stycznia 2022 r. W konsekwencji nie sposéb
podzieli¢ réwniez pogladu organu gloszacego, ze to wskazana ostatnio chwila jest datg, w ktérej rozpoczat bieg roczny okres
odnoszony do warunkdéw, od ktorych spetniania uwarunkowano uznanie spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig badz tez spotki
akcyjnej za spotke holdingowa.”.

Obecnie ustawa o CIT (w brzmieniu od 1 stycznia 2023 r.) przewiduje, ze wszystkie wymagania dotyczgce spotki holdingowej i
spotek zaleznych, o ktérych jest mowa w art. 24m ust. 1 ustawy o CIT muszg by¢ spetnione przez co najmniej okres 2 lat, aby méc
skorzysta¢ z uprawnien przystugujacym spotkom holdingowym. Na szcze$cie dla podatnikéw Dyrektor KIS w interpretacjach
dotyczacych obecnie obowigzujacych przepiséw nie prébuje prowadzi¢ podobnej narracji co w przypadku pierwotnego brzmienia
przepiséw o spétkach holdingowych — przyktadowo w interpretaciji indywidualnej z dnia 24 stycznia 2023 r. nr 0114-KDIP2-
2.4010.242.2022.1.SP Dyrektor KIS uznat za prawidiowe stanowisko wnioskodawcy, ze ,[...] do okresu co najmniej 2 lat
nieprzerwanego spetniania warunkéw wskazanych w art. 24m ust. 1 pkt 1-4 o ktérym mowa w art. 24m ust. 2 znowelizowanej
ustawy o CIT w brzmieniu, ktére obowiazywac bedzie od 1 stycznia 2023 r. wlicza sie takze okres spetniania tych warunkéw przez
Whioskodawce przed dniem 1 stycznia 2023 r.".

Skoro Dyrektor KIS doszedt do wniosku, ze od 2023 r. identyczny zapis o nieprzerwanym okresie oznacza, ze nalezy
liczy€ takze czas przed wejSciem przepisu, to ham pozostaje liczyé na to, ze organ sam dojdzie do prawidtowych
wnioskow i dokonujac zmian pozostatych interpretacji dotyczacych 2022 roku oszczedzi pracy sadom administracyjnym
(i pieniedzy wszystkim podatnikom skfadajacym sie na koszty tych postepowan sadowo-administracyjnych).

Autor:

Adam Giedrojé
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» CIT a wyptata bonusu transakcyjnego cztonkowi zarzadu.

Dyrektor KIS w dniu 30 maja 2023 r. wydat interpretacje indywidualng nr 0111-KDIB1-1.4010.810. 2022.2.BS, w ktorej stwierdzit,
ze wydatek na bonus transakcyjny nie stanowi dla spétki kosztu podatkowego, jednakze jego zwrot od spoétki
holdingowej grupy jest przychodem.

Sprawa dotyczyla spotki nalezacej do grupy kapitatowej, ktéra dziata w branzy informatycznej. Ze wzgledu na fakt, iz osoby o
wysokich kompetencjach petnia wazne funkcje jednoczesnie w kilku spétkach z grupy, oprécz podstawowego miesiecznego
wynagrodzenia objete sg programem przewidujacym dodatkowe wynagrodzenie z tytutu osiggniecia zatozonych celéw. W zesztym
roku zmienit sie wtasciciel grupy, w zwigzku z czym otwarty zostal nowy program motywacyjny a stary zamknieto, przy czym
zostat on wyptacony z rocznym wyprzedzeniem jako tzw. bonus transakcyjny. Zgodnie z uchwatg Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspdlnikbw Spotki bonus transakcyjny zostat wyptacony na rzecz czionka zarzadu przez spoétke, ktorej to pdzniej zostalo
zrekompensowane przez spotke holdingowa grupy.

We wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej zadano pytanie, czy wyptacony cztonkowi zarzgdu bonus transakcyjny nie
stanowi kosztu uzyskania przychodéw sp6tki zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o CIT oraz czy - w przypadku, gdyby kosztu nie
stanowit - to czy zwrot kwoty bonusu transakcyjnego przez sp6tke holdingowa grupy nie stanowi przychodu podatkowego spotki
zgodnie z art. 12 ust. 4 pkt 6a ustawy o CIT. Spotka uwazala, ze wydatek na bonus transakcyjny nie jest kosztem podatkowym a
takze, ze otrzymany zwrot nie stanowi dla niej przychodu.

Ze stanowiskiem tym organ zgodzit sie tylko czesciowo, przychylajac sie do kwestii nieuznania takiego wydatku za koszt
uzyskania przychodu dla spéiki, jednak nie zgodzit sie co do niezaliczenia zwrotu jako przychodu spotki. Dyrektor KIS stwierdzit,
ze aby wskazany wydatek stanowit koszt uzyskania przychodéw powinien tgcznie spetniaé¢ nastepujace kryteria:

e musi zosta¢ poniesiony w celu uzyskania przychodéw,

e musi mie¢ charakter definitywny,

e nie moze znajdowaé sie w okresSlonym w art. 16 ustawy o CIT katalogu wydatkéw niestanowigcych kosztéw uzyskania
przychodow,

e musi pozostawa¢ w zwigzku z prowadzong przez podatnika dziatalnoScig gospodarczg

e oraz musi by¢ wkasciwie udokumentowany.

W zwigzku z tym, iz wydatek w postaci wyptaty bonusu transakcyjnego nie spetnit tgcznie wszystkich powyzszych warunkéw, tj.
nie wigzata sie z zachowaniem lub zabezpieczeniem Zrédta przychoddéw spéiki — nie moze zostac¢ zaliczony do kosztéw uzyskania
przychodow.

Z kolei w przypadku ewentualnego rozpoznania przychodu spétka powotata sie na art. 12 ust. 4 pkt 6a ustawy o CIT, zgodnie z
ktorym do przychoddw nie zalicza sie zwréconych innych wydatkéw niezaliczonych do kosztow uzyskania przychodow. Jednakze,
zdaniem organu, nie ma podstaw do wskazanego przepisu, poniewaz otrzymana rekompensata nie jest zwroconym wydatkiem, o
ktorym mowa w ww. przepisie, tylko definitywnym przysporzeniem majgtkowym otrzymanym przez spoétke, wynikajgcym z woli
spotki holdingowej grupy.
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) Czy wzajemne udzielanie poreczenia przez uczestnikéw cash-poolingu stanowi nieodptatne
Swiadczenie?

Whnioskodawca zwrécit sie z pytaniem czy w zwiazku z wzajemnym udzielaniem poreczen przez Uczestnikdw, po stronie
Polskich Uczestnikéw powstanie przychéd z tytutu nieodptatnych badz czesciowo odptatnych $wiadczen, o ktéorym mowa w art. 12
ust. 1 pkt 2 UoCIT, a w przypadku negatywnej odpowiedzi, czy w takiej sytuacji powstanie dochdd, o ktérym mowa w art. 11c ust.
2 UoCIT?

Wyktadnia pojecia "nieodpfatnego Swiadczenia" byta przedmiotem wielokrotnej oceny sadéw administracyjnych i posiada juz
ugruntowane znaczenie.

W wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 17 stycznia 2020 r. (sygn. akt Il FSK 374/18) sad wskazuje, ze "Pojecie,
uzytego w przepisie art. 12 ust. 1 pkt 2 u.p.d.o.p., nieodpfatnego swiadczenia ma w orzecznictwie sgdow administracyjnych
ugruntowane znaczenie. Sgdy jednolicie prezentujg poglad, Zze ma ono szersze znaczenie niz w prawie cywilnym i obejmuje ono
wszystkie zjawiska gospodarcze i zdarzenia prawne, ktérych nastepstwem jest uzyskanie korzysci kosztem innego podmiotu, lub
te wszystkie zdarzenia prawne i zdarzenia gospodarcze w dziatalnosci podatnika, ktérych skutkiem jest nieodpfatne, to jest
niezwigzane z kosztami lub inng formg ekwiwalentu przysporzenie majatku tej osobie, majgce konkretny wymiar finansowy (por.
uchwaty NSA z 24 paZzdziernika 2011 r., sygn. akt Il FPS 7/10, z 24 maja 2010 r., sygn. akt Il FPS 1/10 z 18 listopada 2002 r.,
sygn. akt FPS 9/02 i z 16 paZdziernika 2006 r., sygn. akt Il FPS 1/06)".

Wskazana wyktadnia pojecia nieodplatnego $Swiadczenia, wskazuje, ze jest to przysporzenie majatkowe powigzane z
uzyskaniem przez podatnika korzy$ci niezwigzanej z wydatkami, kosztami lub inng forma ekwiwalentu, majace konkretny wymiar
majatkowy czy finansowy. Zatem z nieodptatnym Swiadczeniem nie mamy do czynienia w przypadku, gdy w zwigzku ze
Swiadczeniem innego podmiotu podatnik dokonuje Swiadczenia wzajemnego. Oznacza to, ze podstawa do stwierdzenia
nieodptatnosci danego $wiadczenia jest to, aby podmiot otrzymujgcy Swiadczenie nie byt zobowigzany do wykonania
jakiegokolwiek $wiadczenia wzajemnego. Do stwierdzenia nieodptatnosci danego $wiadczenia konieczny jest brak Swiadczenia
ekwiwalentnego.

Pojecie przysporzenia majgtkowego musi by¢ powigzane jako konstytuujgce pojecie nieodptatnego $wiadczenia z uzyskaniem
przez podatnika korzysci niezwigzanej z wydatkami, kosztami, zaoszczedzeniem wydatkéw, ktére moga by¢ powigzane takze z
brakiem obowigzku uiszczenia wynagrodzenia.

Ponadto, zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sgadu Administracyjnego z dnia 15 listopada 2019 r. (sygn. || FSK 4/18) "dla uznania
Swiadczenia za odptatne czy nieodpfatne nie ma przesgadzajgcego znaczenia to, czy beneficjent ptaci za nie wynagrodzenie czy
nie, ale to czy czynnos¢ ta ma charakter czynnosSci przysparzajgcej, a wiec takiej, na podstawie ktérej strona dokonujgca
przysporzenia majgtkowego otrzymuje czy ma otrzymac w zamian korzys¢ majgtkowg".

Natomiast na potrzeby ustawy o CIT pod pojeciem Swiadczenia czesciowo odptatnego nalezy rozumieé Swiadczenie, ktére
podatnik otrzymuje za wartos¢ nizsza anizeli realna wartos¢ otrzymanego Swiadczenia. Oznacza to, ze Swiadczeniem czesciowo
odptatnym jest Swiadczenie, ktére podatnik otrzymuje ponoszac ciezar ekonomiczny odpowiadajacy wytacznie czesci wartosci
otrzymanego w zamian $wiadczenia.

Whnioskodawca wskazat, ze udzielane w zwigzku z Cash-Poolingiem poreczenia bedg mialy charakter wzajemny (kazdy z
Uczestnikdw udzieli poreczenia pozostatym Uczestnikom) oraz ekwiwalentny (Uczestnicy nie otrzymajg wynagrodzenia z tytutu
udzielonego poreczenia, ale uzyskajg w zamian takie samo zabezpieczenie w formie poreczenia od pozostatych Uczestnikdw).

Organ potwierdzit stanowisko Wnioskodawcy, iz wzajemnos$¢é oraz ekwiwalentno$¢ Swiadczen Uczestnikéw w zwigzku z
wzajemnym udzielaniem poreczen w ramach Cash-Poolingu, przesadza o braku powstania przychodu po stronie
Polskich Uczestnikéw z tytutu nieodptatnych, badz czesciowo odptatnych Swiadczen, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1 pkt
ustawy o CIT.
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. ADWOKACI T DORADCY PODATKOWI V E T

» Kolejny wyrok TSUE w sprawie opodatkowania ,,VAT marza” ustug turystycznych.

Wczoraj (29.06.2023 r.) zapadt kolejny wyrok TSUE (C-108/22) w polskiej sprawie dotyczacej opodatkowania w trybie VAT
marza ustug turystycznych. Sprawa dotyczyta podatnika zajmujgcego sie konsolidacjg ustug hotelowych, ktéry dokonywat
odsprzedazy ustug noclegowych nabytych od innych podmiotéw. Cena po jakiej podatnik odsprzedawat noclegi obejmowata koszt
nabycia ustugi noclegowej i ,narzut w postaci ceny rezerwacji w celu pokrycia kosztow transakcji”. W sprawie istotnym jest to, iz
odsprzedazy ustug noclegowych nie towarzyszyly inne dodatkowe ustugi.

W zapadlym rozstrzygnieciu TSUE powolujgc sie na swoje wczesniejsze orzecznictwo dotyczace ustug swiadczonych przez
biuro podréozy (w tym na wyrok TSUE z dnia 19 grudnia 2018 r., Alpenchalets Resorts, C-552/17), wskazal, iz dla mozliwosci
zastosowania procedury szczegolnej dotyczacej biur podrozy nie ma znaczenia fakt czy ustudze zakwaterowania towarzyszg
dodatkowe ustugi.

Jak wskazat TSUE:

(-..) Swiadczenie przez biuro podrézy zakwaterowania wakacyjnego podlega owej szczegdlnej procedurze opodatkowania, nawet
jesli ustuga ta obejmuje jedynie zakwaterowanie. W tym wzgledzie nalezy wskazac, ze poniewaz samo tylko zapewnienie
zakwaterowania wakacyjnego przez biuro podrézy wystarcza do tego, aby zastosowanie miata procedura szczegdlna
przewidziana w art. 306—310 dyrektywy VAT, znaczenie innych dostaw lub swiadczenia ustug, ktére ewentualnie towarzyszg owej
ustudze zakwaterowania, nie moze mie¢ wplywu na kwalifikacje prawng omawianej sytuacji, to znaczy na to, ze objeta jest ona
procedurg szczegdlng dla biur podroézy (zob. podobnie wyrok z dnia 19 grudnia 2018 r., Alpenchalets Resorts, C-552/17,
EU:C:2018:1032, pkt 29-33).

Majac na uwadze fakt, iz jak wskazuje TSUE w powotanej sprawie, podatnik dokonuje transakcji identycznych lub co najmniej
poréwnywalnych z transakcjami biura podrézy lub organizatora wycieczek turystycznych (w zaleznosci od potrzeb i oczekiwan
klientéw podatnik Swiadczy réwniez okazjonalnie doradztwo w wyborze miejsca noclegowego oraz pomoc w organizacji podréozy),
w konsekwencji nalezy stwierdzié, iz art. 306 dyrektywy VAT nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze Swiadczenie podatnika
polegajace na zakupie ustug noclegowych od innych podatnikéw i na ich odsprzedazy jest objete procedura szczegélna
VAT majaca zastosowanie do biur podrézy, mimo ze ustugom tym nie towarzysza ustugi dodatkowe.
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» Odliczenie zaptaconego ryczattu od dochodéw spétek przy kalkulacji PIT pod lupa sadu cz. |

W przypadku wyptaty dywidendy zgodnie z art. 30a ust. 1 pkt 4 i art. 41 ust. 4ab ustawy o PIT spo6tka zobowigzana jest do
pobrania zryczattowanego podatku w wysokosci 19% w momencie wyptaty dywidendy. Artykut 28m ust. 2 ustawy o CIT zréwnuje
zaliczki na poczet przewidywanej dywidendy (podzielonego zysku) z dochodem z podzielonego zysku. W zwigzku z czym takze w
przypadku wyptaty zaliczki na dywidende Spétka zobowigzana jest do pobrania zryczattowanego podatku.

Natomiast jak wynika z art. 30a ust. 19 ustawy o PIT w przypadku wyptaty dywidendy przez Spotke zryczattowany podatek
podlega pomniejszeniu o 70% (w przypadku wyptaty ze spoétki nie bedacej matym podatnikiem CIT) lub 90% (w przypadku wyptaty
ze spotki bedacej malym podatnikiem CIT) kwoty odpowiadajacej iloczynowi procentowego udziatu wspélnika w zysku spofki
liczonego na dzien nabycia przez niego prawa do wyptaty podzielonego zysku i naleznego ryczattu od dochoddw spétek z zysku
podzielonego tej spoiki, z ktérego przychéd ten zostat uzyskany.

Zgodnie z obecna linig interpretacyjng Dyrektora KIS w przypadku dywidend wyptacanych przez podatnikéw estonskiego CIT
mozliwe jest zastosowanie odliczenia wskazanego w art. 30a ust. 19 ustawy o PIT juz na poziomie zaliczek na poczet wypfaty
dywidendy. Potwierdzajg to m.in. interpretacje indywidualne wydawane przez Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z:

e 27 wrzesnia 2022 r. nr 0114-KDIP2-1.4011.491.2022.2.0K,
e 21 wrzes$nia 2022 r. nr 0115-KDIT1.4011.450.2022.1.JG,

e 25 sierpnia 2022 r. nr 0114-KDIP3-1.4011.550.2022.1.MG,
e 19lipca 2022 r. nr 0113-KDIPT2-3.4011.407.2022.2.KS,

e 7 czerwca 2022 r. nr 0114-KDIP3-1.4011.329.2022.1.EC,

e 2 czerwca 2022 r. nr 0115-KDIT1.4011.176.2022.1.MR.

Powstaly natomiast rozbieznosci w interpretowaniu, w jaki sposéb powinno dokonywac sie kalkulacji podatku PIT.
Pierwotne stanowisko Dyrektora KIS

Pierwsza metoda zakfada, ze podstawg opodatkowania w podatku PIT jest kwota faktycznie wyptaconego zysku, po potrgceniu
ryczattu od dochoddéw spétek naleznego do zaptaty przez spotke — podatek oblicza sie od dywidendy pomniejszonej o nalezny
podatek CIT, a nastepnie tak obliczony podatek obniza sie 0 70% lub 90% podatku CIT naleznego z tytuty wyptaty zaliczki na
dywidende, taka metoda znajduje potwierdzenie m.in.:

e w interpretacji indywidualnej wydanej przez Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 5 sierpnia 2022 r. nr 0113-KDIPT2-
3.4011.381.2022.3.AK;

e W interpretacji indywidualnej wydanej przez Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 21 stycznia 2022 r. nr 0112-KDIL2-
1.4011.981.2021.4.DJ.

Jednakze interpretacje powotane powyzej ,zniknety” z systemu EUREKA.

Stosowanie tego sposobu wynikato takze z projektu objasnien z 8 grudnia 2020 r. - Przewodnik do Ryczattu od dochodéw spoétek
kapitatowych — przyktad nr 52 na stronach 108-110.

Obecne stanowisko Dyrektora KIS

Drugi sposo6b zakilada, ze podstawg opodatkowania w PIT jest kwota zysku przeznaczonego do podziatu — podatek oblicza sie
od wyptaconej dywidendy (bez pomniejszania jej o nalezny podatek CIT), a nastepnie tak obliczony podatek obniza sie 0 70% lub
90% podatku CIT naleznego z tytuly wyptaty zaliczki na dywidende, taka metoda znajduje potwierdzenie m.in. w interpretacjach
indywidualnych wydanych przez Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z:

e 27 wrzesnia 2022 r. nr 0112-KDIL2-1.4011.464.2022.2.TR,
e 23 sierpnia 2022 r. nr 0115-KDIT1.4011.338.2022.3.MR,

e 18 lipca 2022 r. nr 0115-KDIT1.4011.337.2022.4.MR,

e 25 sierpnia 2022 r. nr 0114-KDIP3-1.4011.550.2022.1.MG.
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» Odliczenie zaptaconego ryczattu od dochodéw spétek przy kalkulacji PIT pod lupa sadu cz. I

Aktualne stanowisko organéw skarbowych wskazuje na prawidtowos$¢ drugiego z ww. sposobéw. Nalezy zauwazy¢, ze
Ministerstwo Finanséw wskazuje, ze efektywne obcigzenie dla podatnikdéw opodatkowanych CIT estonskim (innych niz matych) po
wdrozeniu Polskiego tadu jest na poziomie oraz 25 proc. Taki wynik jest mozliwy tylko przy zatozeniu, ze zaptacony przez spétke
podatek nie pomniejsza kwoty wyptaty na rzecz wspdlnika. Na prawidtowos¢ drugiego ze sposobow wskazujg réwniez objasnienia
podatkowe MF z dnia 23 grudnia 2021 r. — Przewodnik do Ryczattu od dochodow spotek.

Kalkulacja

Ponizej kalkulacja naleznego podatku PIT w obu wariantach, przy przeznaczeniu do podziatu w ramach dywidendy 1 000 000 zt
zysku netto wypracowanego w okresie objecia opodatkowaniem ryczaltem od dochoddéw spotek.

wariant

wyptacony zysk
netto

nalezny ryczatt od
dochodéw spotek

podstawa
podatku PIT

PIT przed
zastosowaniem
odliczenia

PIT po odliczeniu
- nalezny

suma obciazen
PITiCIT

efektywne
opodatkowanie

maty podatnik
metoda 1

1 000 000

1 000 000 x 10%
=100 000

1 000 000 — 100 000
=900 000

171 000

171 000 — 100 000 x 90%
=81 000 zt

100 000 + 81 000
=181 000 zt

18,1%

Stanowisko WSA w Gliwicach

»duzy” podatnik
metoda 1

1 000 000

1 000 000 x 20%
=200 000

1 000 000 — 200
000 = 800 000

152 000

152 000 — 200 000 x 70%
=12 000 zt

200 000 + 12 000
=212 000 zt

21,2%

maty podatnik
metoda 2

1 000 000

1 000 000 x 10%
=100 000

1 000 000

190 000

190 000 — 100 000 x 90%
=100 000 zt

100 000 + 100 000
=200 000 zt

20%

»duzy” podatnik
metoda 2

1 000 000

1 000 000 x 20%
=200 000

1 000 000

190 000

190 000 — 200 000 x 70%
=50 000 zt

200 000 + 50 000
=250 000 zt

25%

ak wida¢ efektywne stawki opodatkowania wynikajace z zastosowania metody zakladajacej, ze podstawa opodatkowania
ryczaltem i podstawa opodatkowania podatkiem PIT wyptacanej dywidendy sg takie same jak wskazywane przez Ministerstwo
Finanséw w materiatach dotyczacych ryczattu od dochodoéw spétek.

Za obecnym stanowiskiem Dyrektora KIS opowiedziat sie takze WSA w Gliwicach w wyrokach z dnia 14 lutego 2023 r. sygn. akt
| SA/GI 1178/22 oraz z dnia 16 lutego 2023 r. sygn. akt | SA/GI 1171/22.
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» Odliczenie zaptaconego ryczattu od dochodéw spétek przy kalkulacji PIT pod lupa sadu cz. llI

WSA w powotanym wyroku z dnia 14 lutego 2023 r. uznal, ze ,Sposob obliczenia zaliczki na podatek dochodowy od 0s6b
fizycznych z tytutu wyptaty dywidendy z zysku wypracowanego w trakcie opodatkowania ryczattem od dochoddw spdtek odszedt
od "dwufazowego" modelu naliczania podatku, ktory dotychczas byt przyjety w sytuacji opodatkowania dochodow spétki na
zasadach ogolnych, tj. najpierw byt naliczany podatek dochodowy od 0séb prawnych, w nastepnej kolejnosci od pomniejszonej o
niego podstawy opodatkowania naliczano zryczattowany podatek dochodowy. W efekcie mieliSmy do czynienia z "dwuetapowym”
obliczaniem obcigzer podatkowych — najpierw bowiem obliczamy podatek spéiki (CIT), a nastepnie od zysku pomniejszonego o
CIT, obliczamy PIT od dywidendy. Powyzsze nie bedzie jednakze miec¢ zastosowania w przypadku spétek opodatkowanych
ryczaftem od dochoddéw spodtek, na co wskazuje chociazby ministerialny Przewodnik do Ryczattu od dochoddw spdtek z dnia 23
grudnia 2021 r. Z powyzszego przewodnika wynika, ze ta sama kwota bedzie podstawa opodatkowania spoftki, jak réwniez
podstawg opodatkowania podatku dochodowego z tytutu dywidendy.”.

Sad wskazat takze w powotanym wyroku z dnia 16 lutego 2023 r., ze ,w takiej sytuacji dochodzitoby do nieuprawnionego
dwukrotnego pomniejszania naleznosci podatkowych na gruncie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych o ryczait
nalezny od dochodow Spoftki, raz w podstawie opodatkowania, drugi raz wykorzystujgc wprowadzony do ustawy o podatku
dochodowym od 0séb fizycznych "mechanizm” odliczenia zaptaconego ryczattu od dochodow Spdtki.”.
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Najhowsze orzeczenia i interpretacje P IT

» MF przyznaje, ze optacenie zalegtych sktadek ZUS przez ptatnika nie powoduje powstania
przychodu u ubezpieczonego - interpretacja ogéina.

Zgodnie z dotychczasowym (absurdalnym) stanowiskiem organéw podatkowych (z Dyrektorem KIS na czele) w sytuacji, w ktorej
ptatnik zobowigzany do odprowadzenia skladek ZUS (pracodawca lub zleceniodawca) w czesci naleznej od podatnika
(pracownika lub zleceniobiorcy) nie odprowadzit naleznych sktadek ZUS w wymaganej wysokosci, a nastepnie odprowadzit te
sktadki z opéznieniem, po stronie podatnika powstawat przychéd.

Na szczescie dla podatnikéw, w interpretacji ogolnej z dnia 30 marca 2023 r. nr DD3.8203.1.2023 Minister Finanséw zajat
stanowisko reprezentowane dotychczas przez sady administracyjne, zgodnie z ktérym w opisanej powyzej sytuacji nie powstaje
przychéd.

Wyjatkowo nalezy zgodzi¢ sie z Ministrem Finanséw, bowiem dotychczasowe stanowisko organéw podatkowych nie
uwzglednialo tego, ze to pfatnik odpowiada za obliczenie, pobranie i wptacenie sktadek oraz za ewentualne zalegtosci, a
ubezpieczony (nasz podatnik) nie ponosi za te sktadki zadnej odpowiedzialnosci, a w szczeg6lnosci nie jest zobowigzany do ich
zaptaty jesli ptatnik nie uidci ich w prawidtowej wysoko$ci.
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w)p Skutki zwrotu Srodkéw z IKZE.

IKZE, czyli indywidualne konto zabezpieczenia emerytalnego (IKZE), jest jedng z form gromadzenia oszczednosci emerytalnych.
Korzystanie z tej formy oszczedzania daje prawo do ulgi podatkowej w postaci pomniejszenia w zeznaniu rocznym podstawy
opodatkowania o wartos¢ dokonywanych wptat.

Kwoty otrzymywane w zwigzku z likwidacjg IKZE, nie zostaly wymienione w ustawie o PIT jako zwolnione od opodatkowania (art.
21 ustawy o PIT). Stad przyja¢ nalezy, ze otrzymywane z tego tytutu przychody stanowig tzw. przychody z innych zrédet, o ktérych
mowa w art. 20 ust. 1 ustawy o PIT.

Zgodnie z trescig art. 30 ust. 1 pkt 14 ustawy o PIT od kwoty wyptat z IKZE, w tym wyptat na rzecz osoby uprawnionej na
wypadek Smierci oszczedzajacego, dokonanych na podstawie art. 34a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o
indywidualnych kontach emerytalnych oraz indywidualnych kontach zabezpieczenia emerytalnego, pobiera sie zryczaltowany
podatek dochodowy w wysokosci 10 % przychodu.

Wyptata srodkéw w zwigzku z likwidacjg IKZE nie powoduje obowigzku korygowania zeznan za lata poprzednie, w ktérych
podatnik skorzystat z ulgi podatkowej. Zgodnie z art. 26 ust. 1 pkt ustawy o PIT podstawe obliczenia podatku stanowi dochdd po
odliczeniu m.in. kwot wpfat na indywidualne konto zabezpieczenia emerytalnego dokonanych przez podatnika w roku
podatkowym, do wysokosci okreslonej w przepisach o indywidualnych kontach zabezpieczenia emerytalnego.

Natomiast korekty ulgi podatnik powinien dokona¢ w zeznaniu podatkowym sktadanym za rok, w ktérym otrzymat zwrot Srodkow,
jezeli dokonat takie odliczenia. Nalezy tu zwrdci¢ uwage na tres¢ art. 45 ust. 3a ustawy o PIT. Zgodnie z tym przepisem, jezeli
podatnik, obliczajac podatek nalezny, dokonat odliczerr od dochodu, podstawy obliczenia podatku lub podatku, a nastepnie
otrzymat zwrot odliczonych kwot (w catosci lub w czesci), w zeznaniu podatkowym sktadanym za rok podatkowy, w ktérym
otrzymat ten zwrot, dolicza odpowiednio kwoty poprzednio odliczone. Podatnik nie ma obowiazku korygowac zeznan za lata
poprzednie, w ktorych skorzystano z ulgi zwigzanej ze wptatami na IKZE. Jednak w roku, w ktérym otrzymat zwrot, w zwigzku z
likwidacjg nie ma juz prawa do dokonywania odliczen z tytutu wptat na IKZE.

Potwierdzit to DKIS w interpretacji nr 0113-KDWPT.4011.41.2023.1.SK wydanej w dniu 27.06.2023 r. Wnioskodawczyni zwrécita
sie z zapytaniem dotyczacym zlikwidowania IKZE w trakcie roku a prawa podatnika do odliczenia od dochodu wptat na IKZE,
dokonanych w trakcie obowigzywania umowy o prowadzenie IKZE. Czy w danym roku do momentu likwidacji i wyptaty Srodkow i
IKZE.

DKIS nie przyznat racji Wnioskodawczyni, wskazujgac na przepis art. 26 ust. 13a ustawy o PIT, z ktérego jednoznacznie wynika,
ze odliczenie o ktérym mowa m.in. w art. 26 ust. 1 pkt 2b, przystuguje pod warunkiem, ze wydatki te nie zostaty zwrdcone
podatnikowi w jakiejkolwiek formie. Zatem, w przypadku gdy dochodzi do zwrotu wptat na IKZE za dany rok podatkowy w
jakiejkolwiek formie w tym samym roku, to podatnik, ustalajgc podstawe obliczenia podatku, nie dokonuje odliczenia wptat
zwroconych. Natomiast jak wynika z opisu sprawy w zwigzku z likwidacjg konta IKZE $rodki na nim zgromadzone, w tym wptlata
dokonana przez Panig w dniu 10 marca 2022 r. zostaly Pani zwr6cone w tym samym roku.

Zatem likwidacja IKZE bedzie najbardziej korzystna na poczatku roku podatkowego.

eureka.mf,gov.pl

Autor:
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CENY
Najnowsze orzeczenia i interpretacje TRANSFEROWE

» Udokumentowanie przez Spétke korekty cen transferowych.

Dyrektor KIS wydat 15.06.2023 (data publikacji 26.06.2023)
interpretacje indywidualng
(sygn. 0111-KDIB3-1.4012.346.2023.2.KO) dotyczaca
udokumentowania korekty cen transferowych.

Pytanie: Czy planowana przez Spotke korekta powinna by¢
udokumentowana  fakturg czy innym  dokumentem

ksiegowym?

Stan faktyczny: Spotka X jest producentem, ktérej 100%
udzialowcem jest spoétka Y, prowadzgca dziatalnos¢é
dystrybucyjng produktéw Spotki X na rynkach zagranicznych.
Wartos¢ transakcji pomiedzy podmiotami powigzanymi w
latach 2019-2022 nie przekroczyta 10 min zi, wiec Spétka X
nie byla zobowigzana do przygotowywania dokumentacji cen
transferowych. Jednak w 2023 roku zewnetrzny doradca
sporzadzit analize cen transferowych, ktéra wykazala, ze
ceny sprzedazy pomiedzy Spoétka X a Udziatowcem byly zbyt
niskie. W zwigzku z tym, Spétka X planuje dokona¢ korekty
przychodow w okresie od 2019 do 2022 roku poprzez
obcigzenie Udziatlowca dodatkowym wynagrodzeniem. Celem
korekty jest dostosowanie rentownosci Spétki X i Udziatowca
do warunkéw rynkowych. Planowana przez Spétke korekta
cen transferowych jest $Scisle zwigzana z konkretnymi
transakcjami dokonywanymi z Udziatowcem, w zwigzku z tym
Spoétka jest w stanie przyporzgdkowaé odpowiednie czesci
wartosci  korekty do poszczegllnych  faktur, ktore
dokumentujg transakcje z Udziatowcem.

Whioski: Zgodnie z obowigzujgcym stanem prawnym oraz
przedstawionym opisem sprawy, nhalezy stwierdzi¢, ze w
przypadku planowanej korekty cen sprzedazy, ktéra ma
polega¢ na podwyzszeniu cen za wczesniejsze dostawy
towaréw, bedzie konieczne wystawienie faktur korygujacych.
Wprowadzenie takiej korekty ma wplyw na podstawe
opodatkowania podatkiem VAT oraz kwote podatku VAT
naleznego.  Dodatkowe rozliczenia  polegajgce  na
podwyzszeniu cen towarbw w celu zapewnienia
dochodowos$ci na poziomie rynkowym sg objete przepisem
art. 29a ustawy o VAT, a zatem wymagajg wystawienia faktur
korygujacych zgodnie z art. 106j ustawy o VAT. W przypadku
opisywanej sytuacji, gdzie planowana korekta ma polega¢ na
podwyzszeniu cen sprzedazy towar6w, nie bedzie mozliwe
zastosowanie przepisu art. 106j ust. 3 ustawy o VAT, ktéry
dotyczy wystawiania faktur zbiorczych
w przypadku udzielania opustu lub obnizki ceny. Zatem w
opisanym przypadku, konieczne bedzie wystawienie
indywidualnych faktur korygujacych, poniewaz cena

Autor:
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eureka.mf.gov.pl ds. cen transferowych
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» Dyrektor KIS uzyska specjalistyczne wsparcie przy wydawaniu Interpretacji indywidualnych.

W ostatnim czasie szerokim echem medialnym odbita sie informacja o rozpoczeciu konsultacji podatkowych w sprawie zmian
w ordynacji podatkowej. Zdaniem wielu ekspertow podatkowych, najbardziej znaczace okazujg sie przewidywane zmiany w
instytucji tzw. interpretacji indywidualnych. | tak, jesli wszystko pojdzie zgodnie z planem, to juz za kilka miesiecy bedziemy mieli
do czynienia nie tylko ze wzrostem optat za kazdy wniosek, ale réwniez limitem czasowym obowigzywania interpretacji —
interpretacje podatkowe bedg wazne tylko 5 lat.

Warto jednak zwréci¢ uwage na to, ze te najglosniejsze zmiany stanowig tylko czesS¢ catego projektu, bardzo ciekawym
rozwigzaniem moze okazac sie nowe ,narzedzie” w ktére zostanie wyposazony Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej — mowa
tutaj oczywiscie o mozliwosci wystepowania przez ten organ do innego wlasciwego organu posiadajgcego wiedze w danej
dziedzinie (art. 1 pkt 8 projektu).

Jak czytamy w uzasadnieniu do projektu, obecne przepisy dotyczace interpretacji indywidualnych nie dajg prawa do
zasiegania opinii innych kompetentnych organéw czy analizy dokumentéw, a samo rozstrzygniecie organu wydawane jest tylko
i wytacznie na podstawie opisu przedstawionego przez Wnioskodawce, ktéry w miare mozliwosci jest rozszerzany o pytania
kierowane w strone zainteresowanego. Zdaniem projektodawcéw niejednokrotnie prawidtowa interpretacja przepisow
podatkowych, wymaga analizy przepisow niepodatkowych, do czego aktualnie organ nie jest uprawniony, a co gorsze moze nie
posiadac wiedzy o charakterze specjalistycznym w danej dziedzinie, ktorej dotyka prawo podatkowe.

Trudno nie zgodzi¢ sie ze slusznoscig powyzszego uzasadnienia, prawo podatkowe w obecnym wymiarze jest na tyle
rozbudowang dziedzing, ze jej powigzania z przepisami niepodatkowymi stanowig niekiedy wrecz element niezbedny opisu
stanu faktycznego i niewatpliwe majg bezposredni wptyw na problemy przedstawiane we wnioskach o wydanie interpretaciji.

W konsekwenciji, ruch ten nalezy oceni¢ pozytywnie, szczegélnie ze zgodnie z procedowanymi zatozeniami wystapienie do
innego, wlasciwego organu posiadajacego specjalistyczng wiedze, nie bedzie miato wplywu na czas w jakim Dyrektor KIS
bedzie zobowigzany do wydania interpretacji indywidualnej. Ciekawym rozwigzaniem wydaje sie réwniez mozliwosé
wykorzystania uzyskanej wczesniej opinie i na potrzeby rozpatrywania innych wnioskéw o wydanie interpretacji indywidualnej
obejmujacych tozsame zagadnienie.

Nie mniej jednak na gruncie obecnych zalozen pojawia sie wiele watpliwosci natury praktycznej, obecnie procedowana ustawa
wskazuje na mozliwos¢ wystapienia przez Dyrektora KIS do innego organu posiadajgcego wiedze o charakterze
specjalistycznym — katalog wlgczen w zakresie zapytania jest bardzo waski i obejmuje tylko trzy podmioty: naczelnika urzedu
skarbowego, naczelnika urzedu celnoskarbowego i dyrektora izby administracji skarbowej. Tym samym oznacza to, ze kazdy
inny organ bedzie obowigzany do zajecia stanowiska w sprawie na prosbe Dyrektora KIS i bedzie miat na to tylko 30 dni, nie
wiemy jednak jakie sankcje bedg grozity za niedochowanie tego terminu.

Ciekawym problemem wydaje sie réwniez samo wydanie stanowiska przez taki specjalistyczny organ, na ten moment nie
wiemy czy taka odpowiedz bedzie wiazaca dla Dyrektora KIS, czy moze jednak bedzie stanowita pewnego rodzaju drogowskaz
do wydania ostatecznej decyzji. W przypadku tej drugiej mozliwosci istnieje pewnego rodzaju ryzyko generowania niepotrzebnej
pracy wielu organow.

Nie mniej jednak w ogolnym ujecie zaproponowane przez Ustawodawce zmiany w zakresie mozliwosci wystgpienia przez
Dyrektora KIS do organu posiadajacego specjalistyczng wiedze, nalezy oceni¢ pozytywnie. Nie podlega watpliwosci, ze bedzie
to miato bezposredni wplyw na poprawe jakosci wydawanych interpretacji. Jednoczesnie pozostaje mie¢ nadzieje, ze
wprowadzenie tej zmiany wyeliminuje z rzeczywistosci podatkowej sytuacje w ktorej Organ przerzucat na Wnioskodawce
obowigzek ustalania pewnych elementéw stanowigcych czesé zapytania, niekiedy odmawiajgc zabrania stanowiska w danej
sprawie. Dotyczy to w szczegdélnosci pytan w strone Whnioskodawcoéw w zakresie tego, czy aktywnos¢ ich firm stanowi
dziatalnos¢ B+R, czy sytuacji wskazania wtasciwej stawki ryczattu (podania symbol PKWiU).
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» Kiedy istnieje mozliwos$¢ potracenia przystugujacej nam wierzytelnosci w przypadku przelania
przystugujacych wobec nas wierzytelnosci? cz. |

Na wstepie nalezy zaznaczy¢ jaka wierzytelno$¢ moze zosta¢ potracona. Potrgcenie wierzytelnosci jest bowiem jedynie
mozliwe wtedy, kiedy spetnione sg jednoczesnie nastepujace przestanki:

+ dwie osoby/podmioty gospodarcze sa jednoczes$nie wzgledem siebie wierzycielem i dtuznikiem,

* przedmiotem obu wierzytelnos$ci sg pieniadze (lub rzeczy tej samej jakosci oznaczone tylko co do gatunku),
* wierzytelnosci sg wymagalne (takie, ktorych termin ptatnosci minaf)

¢ wierzytelnosci mogg by¢ dochodzone przed sadem lub przed innym organem panstwowym.

Nastepnie w celu ustalenia, czy wystepuje mozliwos¢ potracenia przystugujacej dtuznikowi wierzytelnosci, nalezy rozrézni¢ 3
sytuacje, tj. gdy:

¢ chcemy potraci¢ wierzytelnos¢ istniejgca,
* chcemy potraci¢ wierzytelnos¢ przyszta (nieistniejgca w dniu zawiadomienia o przelewie),
* w zawiadomieniu o przelewie dtuznik ztozyt oSwiadczenie o zrzeczeniu sie prawa do dokonywania wzajemnych potrgcen.

Potracenie wierzytelnosci istniejacej:

Przy ustalaniu mozliwosci potrgcenia wierzytelnosci istniejgcej konieczne jest fgczne spetnienie dwdch nastepujgcych
warunkow:

* Wierzytelnos¢ wobec cedenta (zbywca wierzytelnosci) stata sie wymagalna (jej termin ptatnosci mingt) zanim wymagalna
stala sie przelana wierzytelnosc.

Przyktad:

Termin ptatnosci wystawionej przez nas wobec firmy X uptynat 15 czerwca 2023 r., a termin wymagalnosci z przelanej przez
firme X wierzytelnosci uptynat 20 czerwca 2023 r.

¢ Dluznik moze z przelanej wierzytelnosci potraci¢ wierzytelnos$¢, ktéra mu przystuguje wzgledem zbywcy, jezeli nabyt ja
przed powzieciem wiadomosci o przelewie (otrzymaniu zawiadomienia o przelewie).

*powstania wierzytelnosci nie nalezy myli¢ z terminem jej wymagalnosci.

Przyktad:

Nasz wierzytelnos¢ wobec firmy X powstata w dniu 15 maja 2023 r., a firma X zawiadomita o przelewie 16 maja 2023 r.

Potracenie wierzytelnosci przysztej:

W przypadku wierzytelnosci, ktéra powstata dopiero po zawiadomieniu o przelewie konieczne jest spetnienie jedynie jednego
warunku w celu dokonania potrgcenia przystugujacej nam wierzytelnosci, tj. nasza wierzytelnos¢ wobec cedenta (zbywca
wierzytelnosci) musi sta¢ sie wymagalna (jej termin ptatnosci musi ming¢) zanim wymagalna stanie sie przelana wierzytelnos¢.

Przykiad:

Termin ptatnosci wystawionej przez nas wobec firmy X uptynat 15 czerwca 2023 r., a termin wymagalnosci z przelanej przez
firme X wierzytelnosci uptynat 20 czerwca 2023 r.
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» Kiedy istnieje mozliwos$¢ potracenia przystugujacej nam wierzytelnosci w przypadku przelania
przystugujacych wobec nas wierzytelnosci? cz. Il

Sytuacja, w ktérej w zawiadomieniu o przelewie ztozyliS§my o$wiadczenie o zrzeczeniu sie prawa do dokonywania
wzajemnych potracen.

Analogiczny stan faktyczny zostat przedstawiony w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 marca 2017 r. (sygn.
akt. V ACa 250/16), w ktorym o fakcie zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci dochodzonej pozwem pozwany zostat
zawiadomiony pismem, na ktorym to zawiadomieniu pozwany os$wiadczyt, ze uznaje wierzytelnosci za nieobcigzone
potrgceniami. W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny ustalit, iz apelujacy nie zrzekt sie zarzutu potracenia istniejacej
wierzytelnosci, lecz niewymagalnej. W analizowanym przez Sad stanie faktycznym stwierdzono jednoznacznie, ze ,Pozwany
odwiadczenie odnosit do skutecznego zarzutu potrgcenia wierzytelnosci, to jest wierzytelnosci istniejacej i wymagalnej.
Wierzytelnos¢ przystugujgca mu w stosunku do faktoranta — pozyczkobiorcy w dacie ztozenia oswiadczenia jak wskazano istniata,
ale nie byta wymagalna, zatem w tej dacie oSwiadczenia nie przystugiwat mu skuteczny zarzut potracenia wierzytelnosci, ktory
magtby podniesé w stosunku do wierzytelnosci bedgcej przedmiotem umowy przelewu”.

W przypadku zatem sytuacji, w ktorej ztozyliSmy oswiadczenie o zrzeczeniu sie zarzutu potrgcenia w celu ustalenia, czy
faktycznie istnieje mozliwos¢ dokonania potracenia nalezy zbadaé wystgpienie tacznie nastepujgcych warunkéw:

* Wierzytelno§¢ nam przystugujgca nie byla wymagalna w momencie ziozenia o$wiadczenie o zrzeczeniu sie zarzutu
potragcenia, tj. termin ptatnosci przystugujacych nam wierzytelnosci nie uptynat na dzieh zlozenia oswiadczenie o zrzeczeniu
sie zarzutu potracenia.

Przyktad:

Oswiadczenie o zrzeczeniu sie zarzutu potracenia zostaje podpisane 18 listopada 2023 r., a wierzytelnos¢ nam przystugujgca
jest wymagalna 19 listopada 2023 r.

* Wierzytelno$¢ wobec cedenta (zbywca wierzytelnosci) stata sie wymagalna (jej termin ptatnosci mingt) zanim wymagalna
stata sie przelana wierzytelnos¢.

Przykiad:

Termin ptatnosci wystawionej przez nas faktury wobec firmy X uptynat 19 listopada 2023 r., a termin wymagalnosci z przelanej
przez firme X wierzytelno$ci uptynat 20 listopada 2023 r.

¢ Warunek stosowany tylko w przypadku wierzytelnosci istniejacych (z wytaczeniem przysztych) - diuznik moze z
przelanej wierzytelnosci potraci¢ wierzytelnos¢, ktéra mu przystuguje wzgledem zbywecy, jezeli nabyt ja przed powzieciem
wiadomosci o przelewie (otrzymaniu zawiadomienia o przelewie).

Przykiad:

Nasza wierzytelno$¢ wobec firmy X powstata w dniu 17 listopada 2023 r., a firma X zawiadomita o przelewie 18 listopada 2023
r.
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» Skutki podatkowe rozparcelowania i sprzedazy dziatki otrzymanej w darowiznie.

Z wnioskiem o wydanie interpretacji indywidualnej wystapit podatnik, ktéry w 2017 roku otrzymat darowizne od rodzicéw do
majatku prywatnego w postaci dziatki rolnej o powierzchni ok. 5 ha. Poczatkowo dziatka ta zostata oddana w dzierzawe na okres
od 2017 do 2021 roku, p6zniej jednak podatnik zdecydowat sie na wystgpienie o decyzje o warunkach zabudowy oraz podziat
nieruchomosci na 35 dzialek wraz z dwiema drogami wewnetrznym zapewnianiajgcymi wydzielonym dziatkom dostep do drogi
publicznej. W tym czasie zostaly sprzedane 3 dziatki bez warunkéw zabudowy w roku 2021, a 20 dzialek zostato przeznaczonych
do sprzedania juz z warunkami zabudowy w roku 2022. Kwote ze sprzedazy dzialek Wnioskodawca zamierzat przeznaczy¢ na
sptate kredytu na dom, w ktérym aktualnie mieszka a takze przeprowadzenie wymaganych prac remontowo-wykornczeniowych.
Pozostalg kwote ze sprzedazy dzialek Wnioskodawca chciat przeznaczy¢ na zakup mieszkania lub dziatki budowlanej wraz z
budowa domu mieszkalnego na potrzeby wiasne. Dodatkowo, podatnik prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza - roboty zwigzane z
budowa rurociggdéw przemystowych i sieci rozdzielczych, jednakze sprzedaz dziatek nie ma z nig zwiazku. Pytanie wnioskodawcy
dotyczyto mozliwosci skorzystania z ulgi mieszkaniowej ze wzgledu na przeznaczenie kwoty ze sprzedazy dzialek na wyzej
wskazane cele. Podatnik stat na stanowisku, iz jest uprawniony do skorzystania z ulgi mieszkaniowej, poniewaz sprzedaz dziatek
nie ma na celu inwestowania a koniecznos$¢ zaspokojenia potrzeb zyciowych.

Dyrektor KIS nie zgodzit sie z powyzszym stanowiskiem (interpretacja indywidualna z dnia 5.07.2022 r., nr 0114-KDIP3-
2.4011.133.2022.3.MJ). Wskazat, iz sprzedaz nieruchomosci przed uptywem 5 lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w
ktdrym nastgpito nabycie lub wybudowanie, podlega opodatkowaniu podatkiem dochodowym zgodnie z art. Art. 10 ust. 1 pkt 8 lit.
a-c ustawy o PIT. Organ zwrdcit takze uwage na zorganizowany charakter dziatania Wnioskodawcy w postaci podejmowania
czynnosci zmierzajacych do zwiekszenia wartosci przedmiotowych dziatlek poprzez wystapienie o warunki zabudowy oraz podziat
nieruchomosci na mniejsze dzialki, co nalezy uznac za pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarcza, o ktdrej mowa w art. 10 ust. 1 pkt 3
ustawy o PIT. W konsekwencji podatnik nie bedzie miat mozliwosci zastosowania zwolnienia przedmiotowego wskazanego w art.
21 ust. 1 pkt 131 w zw. z art. 21 ust. 25 ustawy o PIT, tj. ulgi mieszkaniowej.

Sprawe rozstrzygnat dopiero NSA, ktory przyznat racje Wnioskodawcy. Sad wskazat na trudnosci, jakie wystepuja przy
jednoznacznym wskazaniu, gdzie przebiega granica miedzy tym, co stanowi obr6t nieprofesjonalny, a tym co nalezy rozpoznawac
jako czynnosci zwigzane z prowadzeniem pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej. Jak zauwazono, kluczowa jest odpowiedz na
pytanie, w jakiej sytuacji przychody ze zbycia sktadnikbw majgtkowych podatnika, kt6re nie stanowig elementu przedsiebiorstwa,
powinny zosta¢ zaliczone do przychodéw z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej (art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o PIT), a w jakiej
do przychodéw z odptatnego zbycia mienia (art. 10 ust. 1 pkt 8 ustawy o PIT). Zdaniem NSA, w rozpatrywanej sprawie nie mozna
przyjac, iz dziatania podatnika majg charakter zorganizowany, profesjonalny czy tez ciagty. Dziatania te nalezy uzna¢ - w ocenie
NSA -za zarzad majgtkiem prywatnym, ktérego celem jest zaspokojenie wlasnych potrzeb zyciowych. W wyroku wskazano, iz:
.Sam podziat przez wiasciciela jednej nieruchomos$ci na kilka, a nawet kilkanascie dziatlek, w tym takze koniecznych do
prawidtowego korzystania z dzialek dr6g, a nastepnie ich sprzedaz nie moze jednoznacznie $wiadczy¢ o zorganizowanej i ciggtej
dzialalnosci gospodarczej, a raczej wskazuje na elementy zwigzane z prawidlowym gospodarowaniem wiasnym, osobistym
mieniem. (...) Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze nabycie nieruchomosci gruntowej w drodze darowizny, nastepnie jej
podziat i potencjalna mozliwos¢ zmiany ich przeznaczenia, miatyby wykazywaé cechy zorganizowania, ciagtosci i trwatosci
dzialalnosci gospodarczej. Gospodarowanie wlasnym mieniem nie moze zosta¢ zarezerwowane wylgcznie do czynnosci
jednorazowych.

Sukcesywne zbywanie dziatek jako czesci wydzielonych z jednego zbioru (jednej nieruchomosci gruntowej) nie Swiadczy o
systematycznych, ciagtych dziataniach zwigzanych z profesjonalnym nabywaniem i sprzedaza nieruchomosci. O zorganizowaniu
w Swietle art. 5a pkt 6 u.p.d.o.f. nie moze Swiadczy¢ tez uzyskanie warunkéw zabudowy, ktére w efekcie podniosty wartos¢
dziatek. Podkreslenia jednak wymaga, ze dzialania te mieszcza sie w pojeciu prawidtowego gospodarowania (gospodarnosci)
wilasnym mieniem”.

Zrodio: Wyrok NSA z 16.05.2023 r., sygn. Il FSK 21/23
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Co w prawie piszczy?

Amortyzacja lokali mieszkalnych!
WSA w todzi.

Ida zmiany w sktadce zdrowotne,;.

Podatnik moze zalicza¢ do kosztéw uzyskania przychodéw odpisy
amortyzacyjne, od nieruchomosci mieszkalnych wprowadzonych do
ewidencji srodkéw trwatych do 31 grudnia 2021 r., do momentu ich
petnej amortyzaciji, czyli tez po 2022 r.

Z uwagi na brak zdolnosci do orzekania przez TK, Wojewddzki Sad
Administracyjny w todzi sam wskazat na oczywista niezgodnos$¢
przepisbw o zakazie amortyzacji z konstytucyjng zasadg praw
nabytych.

Przyznam, Zze ostatnio narzekatem troszke na profiskalng linie
orzeczniczg sgdoéw administracyjnych, ale dzisiejszy wyrok przywraca

mi wiare.

Wyrok WSA w Lodzi z 27 czerwca 2023 r. sygn. akt. | SA/kd 258/23

Autor: Marcin Zarzycki | Adwokat, Doradca podatkowy /
marcin.zarzycki@ltca.pl

Chcesz dowiedzie¢ sie wiecej o podatkach?
OdwiedZ naszg strone Podatki bez tajemnic

Jak donosi Dziennik Gazeta Prawna Ministerstwo Finanséw i ZUS
pracuja nad kolejng modyfikacja zasad rozliczania sktadek
zdrowotnych dla przedsiebiorcow!

Pierwsze przecieki wskazujg na ujednolicenie zasad naliczania
sktadek na wzor tych, ktére maja teraz podatnicy na ryczatcie od
przychodéw ewidencjonowanych, czyli sktadki bytyby liczone
ryczaltowo w zaleznosci od wysokosci uzyskiwanych przychodow
(dochodow).

Pomyst zacny, ale pojawiajg sie jednak pewne watpliwosci, skad ta
nagta zmiana podejscia?

Czy MF zorientowato sie, ze zmiany wprowadzone Polskim tadem
nie byly tak cudowne, jak prébowano nam wmoéwi¢? Czy moze to

tylko kietbasa wyborcza?

Link do artykutu: facebook.com

Autor: Marcin Zarzycki | Adwokat, Doradca podatkowy /
marcin.zarzycki@Itca.pl

KSeF - zaktualizowana wersja wzoru
struktury FA(2).

Konsolidacja wydawania wigzacych
informacji podatkowych i celnych.

MF opublikowato zaktualizowang wersje wzoru struktury logicznej
FA(2) na ePUAP. Jak czytamy w najnowszym komunikacie, od lipca do
sierpnia 2023 r. na Srodowisku testowym beda funkcjonowaly
réwnoczes$nie dwie wersje struktur logicznych - FA(1) oraz FA(2).

Zaktualizowana struktura logiczna FA(2) zostata opracowana w
oparciu o opinie przestane podczas konsultacji podatkowych oraz
postulaty zgloszone w trakcie spotkan z organizacjami przedsiebiorcow,
ksiegowych i bieglych rewidentéw oraz przez sektor IT.

Wiecej informaciji: gov.pl

Autor: Tomasz Krasniewski / Konsultant Podatkowy /
tomasz.krasniewski@Itca.pl

Jak czytamy w komunikacie KAS od 1 lipca w ramach Pakietu Slim
VAT 3 nastgpita konsolidacja wydawania wigzgcych informacji
podatkowych i celnych. Polega ona na wyznaczeniu Dyrektora KIS jako
organu wiasciwego do wydawania, oprécz wigzacych informacji
stawkowych (WIS), réwniez wigzacych informacji taryfowych (WIT),
wigzacych informacji o pochodzeniu (WIP) oraz wigzacych informacji
akcyzowych (WIA).

Oznacza to, ze od 1 lipca 2023 r. wszystkie wigzgce informacje

wydaje Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej (KIS). Co istotne —
ztoZenie wniosku o wydanie WIS nie podlega opfacie.

Wiecej informaciji: gov.pl

Autor: Tomasz Krasniewski / Konsultant Podatkowy /
tomasz.krasniewski@ltca.pl
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https://www.facebook.com/groups/351933672890578
https://www.facebook.com/VATiCIT
https://www.facebook.com/VATiCIT
https://www.gov.pl/web/finanse/ksef---zaktualizowana-wersja-wzoru-struktury-fa2
https://www.gov.pl/web/kas/konsolidacja-wydawania-wiazacych-informacji-podatkowych-i-celnych
https://l.facebook.com/l.php?u=https%3A%2F%2Fpodatki.gazetaprawna.pl%2Fartykuly%2F8741028%2Cryczalt-nie-tylko-dla-ryczaltowcow-skladka-zdrowotna-zmiany.html%3Ffbclid%3DIwAR3ibnlyAzmgaDVQEzaGO_qHRBH8LAlyc6v6huUzhmp44P-wnesEh6jHAR8&h=AT36GEEPShtRUN2Az5RLaV2PSd5JhmwIbfP0MMpSuyoTKaIsl-ITBDUeyZLbNclFQQQHsDAcZt8N3DB8JvuoljfHlOmjcSsmBVhHy7LEDRBhbz2ZkqVtyaQfhVqe44pNvSkG&__tn__=R%5D-R&c%5B0%5D=AT35lyxoqdEe05Z6QCnK99IYUl2m5ZESOYzSPUg_XCT6JZqDz6gY8fmNM4czmISpZnVyHfT1fUqObyNOgL0NcZd8ubJxzzraeEn4EvN8rqnYNBP2_0If8egIxwku0SO0KhF7-7umlkM_qxkommIc2SIJoaq6lDEcnwS9l89ud9ROliD3BfS3npUaYNly9LP1FGg16OtOsxy7
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W najblizszym czasie mamy przyjemnos¢ spotkaé sie z Panstwem na:

WEBINARACH

INWESTYCJE W RACHUNKOWOSCI

! ZAPISZ SIE!

Katarzyna Trzpiota
URLOP WYCHOWAWCZY A DODATKOWE ZATRUDNIENIE ZAPISZ SIE!
Agnieszka tapiriska
METODY UWIERZYTELNIENIA PODMIOTOW KORZYSTAJACYCH Z KSEF

! g ZAPISZ SIE!
Kajetan Kubicz / Urszula Mazurek
ESTONSKI CIT - ZASADY FUNKCJONOWANIA | ROZLICZEN W TYM MODELU OPODATKOWANIA A TEeT
Adrian Kempiriski / Diana Guzek KL
INWESTYCJE W INSTRUMENTY FINANSOWE - UJECIE W KSIEGACH PODMIOTOW
NIEFINANSOWYCH ZAPISZ SIE!
Katarzyna Trzpiota
URLOPY ZWIAZANE Z MACIERZYNSTWEM W ASPEKCIE KADROWYM | PLACOWYM ZAPISZ SIE!

Agnieszka tapirfiska
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https://akademialtca.pl/webinaria-online-na-zywo/urlop-wychowawczy-a-dodatkowe-zatrudnienie
https://akademialtca.pl/szkolenia-online-na-zywo/inwestycje-w-instrumenty-finansowe-ujecie-w-ksiegach-podmiotow-niefinansowych
https://akademialtca.pl/szkolenia-online-na-zywo/urlopy-zwiazane-z-macierzynstwem-w-aspekcie-kadrowym-i-placowym
https://akademialtca.pl/szkolenia-online-na-zywo/estonski-cit-zasady-funkcjonowania-i-rozliczen-w-tym-modelu-opodatkowania
https://akademialtca.pl/webinaria-online-na-zywo/metody-uwierzytelnienia-podmiotow-korzystajacych-z-ksef
https://akademialtca.pl/webinaria-online-na-zywo/inwestycje-w-rachunkowosci753
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Zapraszamy do kontaktu

Marcin Zarzycki Urszula Zielinska Tomasz Krasniewski
Adwokat, Doradca podatkowy Doradca podatkowy Konsultant Podatkowy

tel.: 504 147 871 tel.: 790 366 460 e-mail: tomasz.krasniewski@Itca.pl
e-mail: marcin.zarzycki@ltca.pl e-mail: urszula.zielinska@ltca.pl

infu@

LTCA Zarzycki Niebudek Kubicz sp.k.
ul. Miodowa 1, 00 - 080 Warszawa
e: biuro@ltca.pl
t: 795-000-007

www.ltca.pl
www.akademialtca.pl
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https://www.youtube.com/c/AkademiaLTCA
https://www.facebook.com/akademialtca
https://www.linkedin.com/company/18019219/admin/
https://www.instagram.com/accounts/login/?next=/akademialtca/
https://ltca.pl/
https://akademialtca.pl/
https://akademialtca.pl/
https://ltca.pl/urszula-zielinska/
https://ltca.pl/marcin-zarzycki/
https://ltca.pl/tomasz-krasniewski/

