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CIT

\a)p Estoriski CIT i warunki zatrudnienia.

Zasadg jest zatrudnienie co najmniej tréjki pracownikbw w wymiarze petnego etatu przez co najmniej 300 dni w roku
podatkowym, chyba, ze rok podatkowy jest krétszy niz rok kalendarzowy, wowczas zatrudnienie musi trwaé przez 82% tego czasu
(art. 28j ust. 1 pkt 3 uCIT)

Nieco bardziej preferencyjne warunki dotycza matych podatnikéw, ktorzy w pierwszym roku estoriskiego CIT musza zatrudniac¢
tylko jednego pracownika w wymiarze petnego przez okres 300 dni lub 82% skroconego roku podatkowego, ale juz od drugiego
roku podatkowego w tej formie opodatkowania musi zatrudnia¢ tréjke pracownikéw na zasadach wyzej okreslonych (art. 28j ust 3
ucCIT).

Inaczej jest w przypadku podatnikow rozpoczynajgcych prowadzenie dziatalnos$ci gospodarczej, czyli takich, ktérzy w pierwszym
roku podatkowym swojego istnienia wybierajg CIT estonski.

Podatnicy rozpoczynajgcy prowadzenie dziatalnosci w pierwszym roku podatkowym estoriskiego CIT nie muszg zatrudniaé
pracownikéw, ale juz od drugiego roku podatkowego musza zatrudnia¢ jedng osobe w wymiarze petnego etatu, az do osiggniecia
limitu tréjki pracownikdéw w czwartym roku podatkowym estoriskiego CIT (art. 28j ust. 2u CIT).

Co wazne, a dla niektorych przelomowe - przepisy te nie uzalezniajg spetnienia warunku od okresu (dtugosci trwania) tego
zatrudnienia w trakcie roku podatkowego!

To znaczy, ze od drugiego roku w tej formie opodatkowania wystarczy zwiekszac zatrudnienie w wymiarze petnego etatu, ale nie
musi ono trwa¢ przez 300 dni w roku kalendarzowym! - moze ono trwac¢ znacznie krécej, teoretycznie nawet 30 dni w roku
podatkowym i tak w kazdym z kolejnych lat podatkowych.

Takie, bardzo przyjazne dla podatnikéw rozumienie przepiséw zostato potwierdzone w interpretacji indywidualnej z 10 lipca 2023
r., nr 0114-KDIP2-2.4010.245.2023.1. IN.

Zdaniem Dyrektora KIS "ww. przepis nie wymaga, aby pracownik zatrudniony na umowe o prace u podatnika traktowanego jako
rozpoczynajgcego prowadzenie dziatalnosci gospodarczej przepracowat okres 300 dni badz 82% dni roku podatkowego."

Dodatkowo, rozstrzygniecie to potwierdzito, ze do warunku zatrudnienia, o ktérym mowa powyzej brani sg pod uwage réwniez
pracownicy, ktérzy korzystaja z urlopu bezptatnego.

Powyzsza wyktadnia jest bardzo korzystna i moze stanowi¢ dodatkowg zachete przy wyborze estoniskiego CIT, niestety dotyczy
wytgcznie podatnikéw rozpoczynajacych prowadzenie dziatalnosci gospodarcze).

Autor:

Adrian Kempinski
Konsultant Podatkowy
adrian.kempinski@Itca.pl
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» Zwolnienie z podatku od dywidendy moze nastapi¢ w przypadku, gdy warunek posiadania
udziatéw przez 2 lata nie jest spethiony w dniu dokonania wyptaty cz. |

Co do zasady wyptata dywidendy opodatkowana jest podatkiem dochodowym w wysokosci 19% uzyskanego przychodu
(dochodu), jednakze ustawodawca przewidziat wyjatki od tej reguty. Zgodnie z art. 22 ust. 4 ustawy o CIT zwalnia sie od podatku
dochodowego przychody z tytutu udzialu w zyskach oséb prawnych, o ktérych mowa w art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. a, f oraz j, z
wyjatkiem dochodéw uzyskiwanych przez komplementariusza z tytutu udziatu w zyskach spotki, o ktérej mowa w art. 1 ust. 3 pkt
1, jezeli spetnione sg tgcznie nastepujgce warunki:

* wyptacajgcym dywidende oraz inne przychody z tytutu udziatu w zyskach oséb prawnych jest spétka majgca siedzibe lub
zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;

e uzyskujgcym dochody (przychody) z dywidend oraz inne przychody z tytutu udziatlu w zyskach oséb prawnych, o ktorych
mowa w pkt 1, jest spétka podlegajaca w Rzeczypospolitej Polskiej lub w innym niz Rzeczpospolita Polska panstwie
cztonkowskim Unii Europejskiej lub w innym panstwie nalezacym do Europejskiego Obszaru Gospodarczego,
opodatkowaniu podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodéw, bez wzgledu na miejsce ich osiggania;

e spotka, o ktérej mowa w pkt 2, posiada bezposrednio nie mniej niz 10% udziatéw (akcji) w kapitale spéiki, o ktérej mowa w
pkt 1;

e spoika, o ktérej mowa w pkt 2, nie korzysta ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od cato$ci swoich
dochodéw, bez wzgledu na Zrédto ich osiggania.

Z kolei zgodnie z art. 22 ust. 4a ustawy o CIT zwolnienie, o ktérym mowa w ust. 4, ma zastosowanie w przypadku, kiedy spétka
uzyskujaca dochody (przychody) z dywidend oraz inne przychody z tytutu udzialu w zyskach oséb prawnych majgcych
siedzibe lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej posiada udziaty (akcje) w spétce wyptacajgcej te naleznosci w
wysokosci, o ktérej mowa w ust. 4 pkt 3, nieprzerwanie przez okres dwodch lat.

Z wnioskiem o wydanie interpretacji indywidualnej wystapita spotka z 0.0. posiadajaca 100% udziatow w innej spétce z o.0., ktére
nabyla na podstawie umowy sprzedazy. Wnioskodawca spetniat tacznie wszystkie warunki wymienione w art. 22 ust. 4 ustawy o
CIT jednakze podkreslit, iz nie uptyngt okres 2 lat posiadania przez niego udziatéw w drugiej spétce. Wskazano, iz Wnioskodawca
nie zamierza sprzedawaé¢ wspomnianych udziatéw a takze zostanie wyptacona zaliczka na poczet dywidendy dla Wnioskodawcy.
Zadano pytanie, czy w przypadku niedokonywania zmian w strukturze udziatowej Wnioskodawca moze skorzystac¢ ze zwolnienia z
podatku od dywidendy pochodzacej z drugiej spétki w latach 2023 — 2025. Zdaniem spéiki warunek posiadania udziatow
nieprzerwanie przez okres 2 lat moze zosta¢ spetniony po dniu uzyskania tych dochodéw. Podkreslono takze, iz struktura
udziatowa, tj. posiadanie 100% udziatéw w drugiej spéice z 0.0. nie ulegnie zmianie w okresie kolejnych 2 lat, w zwigzku z czym
skorzystanie ze zwolnienia w przypadku Wnioskodawcy jest mozliwe.

Ze stanowiskiem tym zgodzit sie Dyrektor KIS. Wskazano, iz kluczowy w tym przypadku jest brak zamiaru zmiany struktury
witascicielskiej w ciagu najblizszych kilku lat. Przepisy uzalezniajg zwolnienie z podatku od wyptaty dywidend od spetnienia
wszystkich przestanek wymienionych w art. art. 22 ust. 4-4d ustawy o CIT. Dyrektor KIS podkreslit: ,Wskazaé¢ nalezy, ze w
Swietle przepisu art. 22 ust. 4b ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych, wymaég nieprzerwanego posiadania
udziatéw (akcji) przez okres dwéch lat w spéice dokonujacej wyptat z tytutéw okreslonych w art. 22 ust. 1 ustawy nie
musi byé spethiony w dacie dokonywania tych wyptat. Dochéd (przychéd) z udziatu w zyskach os6b prawnych korzysta
ze zwolnienia réwniez w sytuacji, gdy uzyskujacy go podatnik posiada wymagany procent udziatéw (akcji) przez okres
krétszy niz dwa lata, o ile stan ten nie ulegnie zmianie do momentu uptywu wymaganego okresu dwéch lat. Z takim
przypadkiem mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Wnioskodawca posiada 100% udziatéw w Spoice B. sp. z 0.0. i uzyska
zaliczke na poczet dywidendy od B sp. z 0.0. przed uptywem okresu dwuletniego nieprzerwanego posiadania udziatéw. Jednakze
Whioskodawca we wniosku deklaruje, ze nie zamierza zbywaé w przeciggu najblizszych dwoéch lat udziatéw w B sp. z o.0.,
poniewaz jak zaznacza - Spétka cérka ma przynosi¢ Spoétce matce dochody w dtugim okresie.”
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» Zwolnienie z podatku od dywidendy moze nastapi¢ w przypadku, gdy warunek posiadania
udziatéw przez 2 lata nie jest spetniony w dniu dokonania wyptaty cz. II

W zwigzku z powyzszym nalezy wskazad, iz spetnienie wszystkich przestanek wymienionych w art. 22 ust. 4 ustawy o CIT przez
Whnioskodawce, tj.:

* wyptacajgcym dywidende jest spétka majaca siedzibe lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;

e uzyskujacym dochody (przychody) z tytuly udziatu w zyskach oséb prawnych jest Wnioskodawca, tj. spétka podlegajaca
opodatkowaniu podatkiem dochodowym w Rzeczypospolitej Polskiej,

¢ Whnioskodawca posiada 100% udziatéw w kapitale spoiki,

¢ Whnioskodawca nie korzysta ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym,

a takze brak zamiaru zmiany struktury wiascicielskiej w ciggu najblizszych lat przesadza o zwolnieniu wyptaty dywidendy z
podatku dochodowego.

Kluczowy w tym przypadku jest takze przepis wynikajacy z art. 22 ust. 4b ustawy o CIT, zgodnie z ktérym Zwolnienie to ma
réwniez zastosowanie w przypadku, gdy okres dwéch lat nieprzerwanego posiadania udziatéw (akcji), w wysokosci okreslonej w
ust. 4 pkt 3, przez spétke uzyskujgca dochody (przychody) z tytutu udziatu w zysku osoby prawnej majacej siedzibe lub zarzad na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, uptywa po dniu uzyskania tych dochodéw (przychodéw). W przypadku niedotrzymania
warunku posiadania udziatéw (akcji), w wysokosci okreslonej w ust. 4 pkt 3, nieprzerwanie przez okres dwoéch lat spotka, o ktorej
mowa w ust. 4 pkt 2, jest obowigzana do zaptaty podatku, wraz z odsetkami za zwtoke, od dochodéw (przychodéw) okreslonych w
ust. 1 w wysokosci 19% dochodoéw (przychodéw) do 20 dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktérym utracita prawo do
zwolnienia. Odsetki nalicza sie od nastepnego dnia po dniu, w ktérym po raz pierwszy skorzystala ze zwolnienia.

Zrédfo: interpretacja indywidualna z dnia 22.05.2023 r., wydana przez: Dyrektora KIS, nr 0111-KDIB1-1.4010.257.2023.1.KM

Autor:

Katarzyna Zielinska
Konsultant Podatkowy
katarzyna.zielinska@ltca.pl
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\m) Ziota rybka w kosztach firmy.

Chyba kazdemu przedsiebiorcy marzy sie ztota rybka, ktéra obnizytaby (a najlepiej zniosta) podatki. Jak sie okazuje takie rybki
umozliwiajace obnizenie podatku istniejg (te znoszace podatki jeszcze nie) nie tylko w bajkach i wcale nie muszg by¢ ziote.

Ztota rybka (jak i kazda inna) moze bowiem obniza¢ podatek dochodowy dzieki zaliczeniu wydatkéw z nig zwigzanych do
kosztow uzyskania przychodu.

Jak przy kazdym innym wydatku, aby ustali¢ czy wydatki na ztotg rybke moga by¢ kosztem podatkowym, nalezy ustali¢ czy:

* s one ponoszone w celu osiagniecia przychodéw badZ zachowania lub zabezpieczenia Zrédta przychodow,
* nie sg wymienione w katalogu wydatkéw niestanowigcych koszty uzyskania przychodu,
e sg one prawidtowo udokumentowane.

Jesli chodzi o zwiazek z przychodami, to ztota rybke mozna uznaé¢ za element wystroju, dzieki ktoremu pomieszczenie wyglada
tadniej, milej i przyjazniej — co wptywa pozytywnie na klientéw i pracownikow.

Ztota rybka nie jest tez wymieniona w zaden sposob w katalogach wydatkéw niestanowigcych koszty uzyskania przychodu.
Jesli chodzi o udokumentowanie, to ztota rybka nie musi uzywaé swoich czaréw, wystarczy, ze sprzedawca wystawi fakture.

Co istotne Dyrektor KIS najwyrazniej réwniez lubi rybki, bo w interpretacji indywidualnej z dnia 11 marca 2021 r. sygn. 0111-
KDIB2-1.4010.13.2021.1.AH uznal, ze wydatki na zakup akwarium wraz z wyposazeniem, jego montaz i p6zniejsza eksploatacje,
a takze zakup ryb oraz pokarmu dla nich moga stanowi¢ koszty uzyskania przychodu w firmie. Organ stwierdzit, ze:

“Zakup akwarium nie jest przy tym wydatkiem reprezentacyjnym majacym na celu podkreslenie okazatosci czy wystawnosci
pomieszczenia, a tym samym kreowanie, czy tez poprawe wizerunku Wnioskodawcy, a jedynie wydatkiem na wystréj wnetrza
biurowego, majacym na celu poprawe atmosfery pracy, w tym pracownikéw firmowej recepcji. Dobra i pozytywna atmosfery pracy,
wplywa jednoczes$nie posrednio na przychody Wnioskodawcy, gdyz zacheca pracownikéw do wiekszego zaangazowania w
wykonywane obowigzki. Biorgc pod uwage powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz wskazane we wniosku wydatki na zakup i montaz
akwarium wraz z wyposazeniem oraz na jego eksploatacje mogg stanowi¢ koszty uzyskania przychodu.”.

Autor:

Adam Giedrojé
Konsultant Podatkowy
adam.giedrojc@ltca.pl
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VAT

w) Napiwek a VAT.

Co do zasady, dobrowolnie przekazane napiwki dla pracownikéw za ustugi $wiadczone przez punkt gastronomiczny nie
wchodza do podstawy opodatkowania podatkiem VAT. W wiekszos$ci przypadkéw przyznanie napiwkéw zalezy wytacznie od
uznania klienta oraz jego oceny nabytej ustugi. W zwigzku z tym, napiwek nie jest bezposrednio zwigzany z wyswiadczong
ustuga — nie wplywa on na charakter ustugi czy tez nie zostaje zawarta umowa o przekazanie napiwku w zamian za dane
Swiadczenie. Jednakze kwestia ta wyglada inaczej w przypadku automatycznego doliczania napiwkéw do rachunku, np. optata
serwisowa za obstuge kelnerska.

Z wnioskiem o wydanie interpretacji indywidualnej wystapita spétka prowadzaca dziatalno$¢ w zakresie ustug restauracyjnych.
Ustugi kelnerskie Swiadczone w restauraciji zlecane sa réwniez przez spétke zewnetrznemu podmiotowi, ktory zapewnia petng
obstuge kelnerska na podstawie zawieranych uméw. Przyznawanie napiwkéw przez klientéw jest obowigzkowe bez wzgledu na
liczbe o0s6b przy stoliku i wynosi 10% warto$ci zaméwienia, co jest informacjg jawna widoczng w karcie menu. Zgodnie z
zawartg umowa, cata kwota napiwkéw trafia do kontrahenta zapewniajgcego obstuge kelnerska. Wnioskodawca zadat wiec
pytanie, czy przekazywane napiwki nie powinny by¢ wliczone do obrotu Spéiki, a w konsekwencji czy nie powinny podlegac
opodatkowaniu podatkiem VAT. Zdaniem spotki napiwki te nie stanowig wynagrodzenia za $wiadczone ustugi, a tym samym nie
podlegajg opodatkowaniu podatkiem VAT.

Nie zgodzit sie z tym stanowiskiem Dyrektor KIS. W interpretacji indywidualnej wskazano, iz przyznawane pracownikom
napiwki podlegaja opodatkowaniu podatkiem VAT. Wynika to z faktu, iz pomiedzy otrzymanymi napiwkami a
Swiadczonymi ustugami restauracyjnymi przez spoétke istnieje bezposredni zwiazek przyczynowo-skutkowy, w zwigzku
z czym kwota otrzymanych napiwkéw stanowi dodatkowe wynagrodzenie za ustugi Swiadczone na rzecz klientéw.
Podkreslono takze, iz skoro przyznanie napiwku jest obligatoryjne, to bez optaty zaméwienia powiekszonego o 10%
wartosci zaméwienia w formie napiwku - ustuga nie bytaby wyswiadczona przez spétke. Dodatkowo, obligatoryjny
charakter przekazania napiwku wskazuje na rodzaj umowy zobowigzaniowej pomiedzy spétka a klientem, co stanowi ustuge w
mysl art. 8 ust. 1 ustawy o VAT. Jak wskazat Dyrektor KIS: ,Otrzymywane przez Panstwa napiwki, nalezne Panstwu z tytutu
obstugi restauracyjnej okreslonej w oparciu o ogoélnodostepny cennik (menu) wysokosci lub z umowy (imprezy zorganizowane)
sg konsekwencja wykonania okreslonego sSwiadczenia przez Panstwa. Tym samym, otrzymywane przez Panstwa napiwki
stanowig element wynagrodzenia jaki Panstwo otrzymujg od Klientéw w zamian za Swiadczenie ustug restauracyjnych, o
ktérych mowa w art. 8 ust. 1 ustawy i ktoére podlegajg opodatkowaniu, zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy”.

Zrédlo: interpretacja indywidualna z dnia 30.06.2023 r., wydana przez: Dyrektora KIS, nr 0114-KDIP1-3.4012.179.2023.2.LK

Autor:

Katarzyna Zielinska
Konsultant Podatkowy
katarzyna.zielinska@ltca.pl
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» Przedawnienie +, czyli nowy program pomocy dla organéw podatkowych cz. |

Prace nad nowelizacjg ordynacji podatkowej miaty rozwigza¢ problemy z instrumentalnym wszczynaniem postepowan karnych
skarbowych, tymczasem z przedstawionego do konsultacji projektu wynika dalsza rozbudowa instytucji przedawnienia w prawie
podatkowym, ktéra dodatkowo moze powodowa¢ w wielu przypadkach tylko pozornosé funkcjonowania instytucji
przedawnienia.

Ministerstwo Finanséw ogtosito konsultacje projektu zmian w ordynacji podatkowej. Jednym z obszaréw objetych zmianami sg
przepisy dotyczace przedawnienia. Jednak w duzej mierze zamiast oczekiwanych zmian otrzymujemy dalszg rozbudowe juz i
tak obszernej instytucji przedawnienia w prawie podatkowym. Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage na brak dziatan
dotyczacych zawieszenia biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego ze wzgledu na wszczete postepowanie
karne skarbowe, zmiany w przedawnieniu zobowigzan zabezpieczonych hipoteka lub zastawem skarbowym oraz na nowe
przestanki zawieszajgce bieg terminu przedawnienia zobowigzan podatkowych.

Co prawda projekt zostal zawieszony ze wzgledu na zblizajgce sie wybory, jednak istniejg duze szanse, ze w przypadku
pozostania przy wladzy partii obecnie rzgdzgcej projekt ten bedzie dalej procedowany.

Instrumentalne postepowania karne skarbowe

Wynikajacego z art. 70 § 6 pkt 1 ordynacji podatkowej problemu zwigzanego z instrumentalnym wszczynaniem postepowan
karnych skarbowych nie trzeba chyba nikomu przedstawiac.

Jest on tez znany w Ministerstwie Finanséw i z wczesniejszych zapowiedzi wynikato, ze prace nad ordynacja podatkowa
obejmuja m.in. problem postepowan instrumentalnych. Chociazby w odpowiedzi udzielonej Rzecznikowi Praw Obywatelskich, z
18.7.2022 r. (znak sprawy DSP5.055.1.2022) Minister Finanséw Magdalena Rzeczkowska wskazala, ze ,Obecnie trwajg prace
przygotowawcze nad obszerng, pogitebiong nowelizacjg obowigzujgcej Ordynacji podatkowej. W ramach tej nowelizaciji
przewidywane jest rozwigzanie probleméw poruszonych w pkt 1 (Instrumentalne wszczynanie postepowan karnych
skarbowych) [...] poprzez [...] oraz likwidacje przestanki zawieszenia biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego
w zwigzku z wszczeciem postepowania w sprawie o przestepstwo skarbowe lub wykroczenie skarbowe.”.

Jednakze w przedstawionym do konsultacji projekcie zmian w ordynacji podatkowej nie wida¢ realizacji tych zapowiedzi.
Zatem pozostaje nam jeszcze poczekac na tg zmiane, oby nie niemal 10 lat jak w kolejnym omawianym przypadku.

Zobowigzania zabezpieczone hipoteka lub zastawem skarbowym

Teoretycznie zobowigzania, ktére zostaly zabezpieczone hipotekg badz zastawem skarbowym w obecnym stanie prawnym nie
ulegaja przedawnieniu na podstawie art. 70 8§ 8 ordynacji podatkowej. Jednakze przepis ten uznawany jest za niekonstytucyjny
— Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 8.10.2013 r. orzekajac o niekonstytucyjnosci art. 70 § 6 ordynacji podatkowej w brzmieniu
obowigzujgcym od 1 stycznia 1998 r. do 31 grudnia 2002 r. (obecny art. 70 § 8 jest kontynuatorem tego przepisu i jego niemal
doktadng kopia) wskazat réwniez, ze rozwazania co do tego przepisu odnosza sie réwniez do art. 70 § 8 ordynacji podatkowej
w brzmieniu od 1 stycznia 2003 r. i w zwigzku z tym ustawodawca powinien podja¢ pilne dziatania legislacyjne majgce na celu
usuniecie art. 70 § 8 ordynacji podatkowej z systemu prawnego (Trybunat Konstytucyjny ze wzgledu na zwigzanie zarzutami
skargi nie mégt orzec o niekonstytucyjnosci réwniez art. 70 8 8 ordynacji podatkowej). Mimo takich wnioskéw Trybunatu
Konstytucyjnego przepis ten do dzisiaj funkcjonuje w ordynacji podatkowej powodujac spory z organami podatkowymi. Na
szczescie dla podatnikbw zgodnie z aktualnym stanowiskiem sadéw administracyjnych przepis ten uznawany jest za
niekonstytucyjny (przyktadowo wyroki NSA 4.11.2021 r. sygn. akt Il FSK 2068/16, 2.2.2022 r. sygn. akt Ill FSK 3333/21,
28.4.2022 r. sygn. akt Ill FSK 280/22).

Ustawodawca po niemal 10 latach postanowit zrealizowa¢ wskazania Trybunatu Konstytucyjnego. Przedstawiony do
konsultacji projekt zaktada uchylenie art. 70 § 8 ordynacji podatkowej i wprowadzenie nowej przestanki przerwania biegu
terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego dotyczacej zobowigzan zabezpieczonych hipotekga badz zastawem
skarbowym. Nowy przepis art. 70 § 4a ordynacji podatkowej miatby zaktadaé, ze bieg terminu przedawnienia zostaje przerwany
wskutek dokonania wpisu hipoteki przymusowej lub zastawu skarbowego oraz, ze po przerwaniu biegu terminu przedawnienia
biegnie on na nowo od dnia nastepujgacego po dniu, w ktorym dokonano wpisu hipoteki przymusowej lub zastawu skarbowego.
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Nowe przestanki zawieszenia

Projekt zaklada tez dalsze rozbudowanie instytucji przedawnienia o trzy nowe przestanki zawieszenia biegu terminu
przedawnienia zobowigzania podatkowego.

Wszczecie kontroli celno-skarbowej

Najbardziej ucigzliwa dla podatnikdw moze by¢ przestanka dodawana jako art. 70 § 6 pkt 8 ordynacji podatkowe] zaktadajgca
zawieszenie badz nie rozpoczecie biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego w przypadku wszczecia kontroli
celno-skarbowej, bieg terminu przedawnienia miatby po wystapieniu tej przestanki biec na nowo lub rozpoczyna¢ swdj bieg od
dnia nastepujacego po dniu zakonczenia kontroli celno-skarbowej, w przypadkach przewidzianych w przepisach odrebnych —
zgodnie z nowym art. 70 § 7 pkt 8 ordynacji podatkowej. W praktyce moze to oznacza¢ oddalenie sie terminu przedawnienia
nawet o kilka lat — co prawda zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy o KAS kontrola celno-skarbowa powinna by¢ zakoriczona bez
zbednej zwtoki, jednak nie pdzniej niz w terminie 3 miesiecy od dnia jej wszczecia, jednak termin ten moze by¢ wydtuzany przez
organ. Dodanie tej przestanki w moze doprowadzi¢ takze do instrumentalnego wszczynania kontroli celno-skarbowych niedtugo
przed uptywem terminu przedawnienia.

Odwotanie do organu Il instancji

Kolejne zawieszenie biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego miatoby dotyczy¢ okresu od dnia doreczenia
decyzji organu | instancji okreslajgcej wysokos¢ zobowigzania podatkowego lub straty do dnia wniesienia odwotania — takag
przestanke miatby wnies¢ art. 70 8§ 2a ordynacji podatkowej. Zatem do zawieszenia dochodzitoby z moca wsteczng dopiero w
momencie wniesienia odwotania do organu drugiej instancji.

wynika z uzasadnien do projektu, ta przestanka miataby rozwigzywac problem ,obstrukcyjnego wszczynania postepowan w
przedmiocie uzupetnienia decyzji [...] celem wyczerpywania terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego.”. Zdaniem MF
wykorzystanie przez podatnikéw art. 213 ordynacji podatkowej (przepis ten zakltad mozliwo$¢ ztozenia wniosku o uzupetnienie lub
sprostowanie decyzji podatkowej) moze zabra¢ organom podatkowym ponad 100 dni na prowadzenie dziatan wymiarowych i
egzekucyjnych. Przepis miatby ograniczy¢ sktadanie niemerytorycznych wnioskéw o uzupetnienie decyzji — te bytyby bowiem
rozpatrywane w okresie zawieszenia.

Zmiana ta objetaby jednak kazdego podatnika wnoszgcego odwotanie. To réwniez jest zmiana na niekorzys¢ dla podatnikow.

Unikanie opodatkowania

Zgodnie z nowo projektowanymi art. 70 § 6 pkt 7 i 8 7 pkt 7 ordynacji podatkowej do zawieszenia biegu terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego mialoby dochodzi€ w dniu wszczecia postepowania podatkowego w przypadku unikania
opodatkowania, o ktérym mowa w rozdziale 2 dziatu 11l1A ordynacji podatkowej lub przejecia tego postepowania, a do rozpoczecia
lub ponownego biegu terminu przedawnienia miatoby dochodzi¢ w momencie doreczenia:

» decyzji ostatecznej wydanej z zastosowaniem art. 119a ordynacji podatkowej lub Srodkéw ograniczajacych umowne korzysci,
lub

» decyzji ostatecznej umarzajacej postepowanie podatkowe, o ktérym mowa w rozdziale 2 dziatu IlIA ordynacji podatkowej, albo
decyzji, o ktérej mowa w art. 119k § 1a ordynacji podatkowej, lub

e postanowienia w przedmiocie przekazania sprawy na podstawie art. 119gb § 1 lub 2 albo art. 119k § 1 ordynacji podatkowej,
jesli nie wydano decyzji, o ktérej mowa powyze;.

Wprowadzenie tej przestanki jest argumentowane poziomem skomplikowania i czasochtonnos$ci postepowan dotyczacych
unikania opodatkowania.
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Pozostate zmiany
Kolejnymi zmianami dotyczacymi przedawnienia zatozonymi w projekcie zmian ordynacji sg:

e zmiana sposobu liczenia terminu przedawnienia prawa do wydania decyzji ustalajgcej zobowigzanie podatkowe z tytutu
opodatkowania przychodéw nieznajdujacych pokrycia w ujawnionych Zrédtach lub pochodzacych ze Zrédet nieujawnionych,

e doprecyzowanie kohcowego momentu zawieszenia biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego w przypadku
whniesienia skargi do sgdu administracyjnego na decyzje dotyczgca tego zobowigzania,

¢ modyfikacja przestanki zawieszenia biegu terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego zwigzanej z konieczno$cig
uzyskania odpowiednich informacji od organéw innego parstwa.

Obecnie obowigzujacy art. 68 § 4a ordynacji podatkowej zaktada, ze zobowigzanie podatkowe z tytulu opodatkowania
przychodéw nieznajdujacych pokrycia w ujawnionych zrédtach lub pochodzacych ze Zrédet nieujawnionych nie powstaje, jezeli
decyzja ustalajaca to zobowigzanie zostata doreczona po uptywie 5 lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktérym powstat
obowigzek podatkowy w tym zakresie.

Wg. przedstawionego projektu przepis ten mialby zakladac, ze zobowigzanie podatkowe z tytutu opodatkowania przychodow
nieznajdujgcych pokrycia w ujawnionych zrédtach lub pochodzacych ze zZrédet nieujawnionych nie powstaje, jezeli decyzja
ustalajgca to zobowigzanie zostata doreczona po uptywie 5 lat, liczac od konca roku kalendarzowego nastepujacego po roku
kalendarzowym, w ktérym powstat obowigzek podatkowy w tym zakresie.

Organy podatkowe dostalyby zatem dodatkowy rok na doreczenie decyzji ustalajgcej zobowigzanie podatkowe z tytutu
opodatkowania przychodéw nieznajdujgcych pokrycia w ujawnionych zrédtach lub pochodzgcych ze zrédet nieujawnionych.

Whiesienie skargi do sgdu administracyjnego

Obecnie art. 70 § 6 pkt 2 ordynacji podatkowej zaklada, ze po zawieszeniu biegu terminu przedawnienia zobowigzania
podatkowego w wyniku wniesienia skargi do sadu administracyjnego, terminu bieg przedawnienia rozpoczyna sie, a po
zawieszeniu biegnie dalej, od dnia nastepujgcego po dniu doreczenia organowi podatkowemu odpisu orzeczenia sgdu
administracyjnego, ze stwierdzeniem jego prawomocnosci. Zgodnie z projektem termin biegu terminu przedawnienia miatby
rozpoczynac sie, a po zawieszeniu biec dalej, od dnia nastepujgcego po dniu doreczenia organowi podatkowemu:

e akt sprawy oraz odpisu orzeczenia sgdu administracyjnego, ze stwierdzeniem jego prawomocnosci,
e odpisu orzeczenia sadu administracyjnego, ze stwierdzeniem jego prawomocnosci, jezeli akta sprawy sg prowadzone w
postaci elektroniczne;.

Obecnie bez znaczenia dla momentu, w ktérym bieg terminu przedawnienia zaczyna biec po wystgpieniu przestanki, o ktorej
mowa w art. 70 § 6 pkt 2 ordynacji podatkowej pozostaje moment przekazania organowi podatkowemu akt sprawy przez sad,
istotny w tym zakresie jest bowiem wylgcznie dzien doreczenia organowi podatkowemu odpisu orzeczenia sadu
administracyjnego, ze stwierdzeniem prawomocnosci tego wyroku, co wprost wynika z art. 70 8§ 7 pkt 2 ordynacji podatkowej
(wyroki NSA z 24 maja 2013 r., sygn. akt Il FSK 1943/11, WSA w Biatlymstoku z 26 maja 2011 r., sygn. akt | SA/Bk 135/11).

Nowy art. 70 § 6 pkt 2 ordynacji podatkowej spowodowatby, ze zawieszenie biegu terminu przedawnienia mogtoby trwac dtuzej,
jesli akta zostang doreczone organowi pézniej niz odpis orzeczenia ze stwierdzeniem jego prawomocnosci.
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Konieczno$¢ uzyskania informacji od organdéw innego panstwa

W obecnym brzmieniu art. 70a § 1 ordynacji podatkowej zaklada, ze bieg terminu przedawnienia prawa do doreczenia decyzji
ustalajacej wysokos¢ zobowigzania podatkowego i dodatkowego zobowigzania w podatku od towardw i ustug, o ktérych mowa
odpowiednio w art. 68 § 1 i 3 ordynacji podatkowej a takze bieg termin przedawnienia zobowigzan podatkowych, o ktérych mowa
w art. 70 § 1 i 1a ordynacji podatkowej, ulega zawieszeniu, jezeli mozliwosc¢ ustalenia lub okreslenia zobowigzania podatkowego
wynika z uméw o unikaniu podwéjnego opodatkowania lub innych ratyfikowanych uméw miedzynarodowych, ktérych strong jest
Rzeczpospolita Polska, a ustalenie lub okreslenie przez organ podatkowy wysokosci tego zobowigzania uzaleznione jest od
uzyskania odpowiednich informacji od organéw innego panstwa.

W nowym brzmieniu przepis ten mialby zaktada¢, ze wspomniane biegi terminu przedawnienia beda ulegac¢ zawieszeniu w razie
wystapienia, na podstawie ratyfikowanych uméw o unikaniu podwdjnego opodatkowania lub innych ratyfikowanych umow
miedzynarodowych, ktérych strong jest Rzeczpospolita Polska, do organéw innego panstwa o udzielenie informacji niezbednych
do ustalenia lub okreslenia wysoko$ci zobowigzania podatkowego, jezeli nie ma zadnych innych okolicznosci poza objetymi
wystapieniem, ktére moga by¢ przedmiotem dowodu.

Jest to zatem kolejne rozszerzenie przypadkéw, w ktérych moze dojs¢ do wydtuzenia biegu terminu przedawnienia poprzez jego
zawieszenie. Bowiem w obecnym brzmieniu tego przepisu, do zawieszenia biegu terminu przedawnienia, konieczne jest istnienie
zwigzku wystgpienia do organdéw innego panstwa z ustaleniem badz okresleniem zobowigzania podatkowego wynikajagcego z
umow o unikaniu podwéjnego opodatkowania lub innych ratyfikowanych umoéw miedzynarodowych — czyli nie kazde wystgpienie
do organéw innego panstwa powoduje zawieszenie biegu terminu przedawnienia. Do zawieszenia dochodzi wytacznie jesli:

e ustalenie lub okre$lenia zobowigzania podatkowego wynika z umow miedzynarodowych (wyroki WSA w Poznaniu z
13.11.2008 r., sygn. akt | SA/Po 1074/08, WSA w Opolu z 27.06.2012 r., sygn. akt | SA/Lu 553/12, WSA w Lublinie z
02.10.2012 r., sygn. akt | SA/Lu 553/12, WSA w Krakowie z 16.10.2012 r., sygn. akt | SA/Kr 963/12) oraz

e od uzyskania odpowiednich informacji od organéw innego panstwa musi by¢ zalezne ustalenie lub okreslenie wysokosci
zobowigzania (wyroki NSA z 21.06.2018 r., sygn. akt | FSK 1363/16 i | FSK 1364/16, wyroki WSA w Gliwicach z 11.07.2019 r.,
sygn. akt | SA/GI 345/19 oraz z 01.10.2019 r. sygn. | SA/GI 364/19) — oznacza to, ze zapytanie kierowane do organu
zagranicznego, aby spetnia¢ warunki okreslone w art. 70a § 1 o.p, nie moze dotyczy¢ jakichkolwiek kwestii zwigzanych z
danym stanem faktycznym, lecz musi odnosi¢ sie do elementéw stanu faktycznego, ktére kreuja poszczegoélne fragmenty
konstrukcyjne podatku, a ktérych ustalenie jest wymagane do ustalenia, czy w ogole powstat obowigzek podatkowy, kto jest
zobowigzany, w jakim panstwie oraz w jakiej wysokosci (Wyrok WSA w Rzeszowie z 28.01.2016 r., sygn. akt | SA/Rz
1125/15).

Projektowane zmiany miatyby usung¢ warunek zwigzku z ustaleniem bgdz okresleniem wysokosci zobowigzania i wprowadzic¢
warunek, zaktadajgcy, ze do zawieszenia biegu terminu dojdzie, jesli nie ma zadnych innych okolicznosci poza objetymi
wystapieniem, ktére mogag by¢ przedmiotem dowodu. Oznacza to znacznie szerszy zakres nowo projektowanego art. 70a 8§ 1
ordynacji podatkowej, bowiem regulacja tg miatyby zosta¢ objete takze dowody w kontroli podatkowej i kontroli celno-skarbowej —
ktérych bezposrednim celem nie jest ustalenie bgdz okreslenie wysokosci zobowigzania podatkowego.

Podsumowanie

Taka rozbudowa instytucji przedawnienia ograniczy faktyczng skutecznos¢ tej instytucji jako stabilizatora stosunkéw spotecznych
— szala pomiedzy zachowaniem réwnowagi budzetowej oraz realizacjg zadan pro fiskalnych, a zabezpieczeniem interesu
podatnikéw, zapewnianiem stabilnosci i pewnosci prawa oraz stabilizacjg stosunkéw spotecznych przechyla sie znacznie w strone
zachowania rownowagi budzetowej oraz realizacji zadan pro fiskalnych. Zwiekszenie mozliwosci organéw podatkowych co do
wydtuzania biegu terminu przedawnienia niemal na pewno bedzie prowadzito do naduzy¢ — takie wnioski mozna wyciggnac
analizujgc dotychczasowe liczne spory z organami podatkowymi dotyczgce stosowania instytucji przedawnienia.

Link do konsultacji: gov.pl
Autor:
Adam Giedrojé¢
Konsultant Podatkowy
adam.giedrojc@ltca.pl
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» KSeF w Senacie — dyskusja w Komisji i uchwata o odrzuceniu ustawy.

Dzisiaj w godzinach nocnych odbyto sie w Senacie glosowanie nad ustawa wprowadzajaca obligatoryjny KSeF. Senat, w Slad za
wnioskiem senackiej Komisji Budzetu i Finanséw Publicznych podjat uchwate o odrzuceniu ustawy.

Komisja, ktéra nad ustawg obradowata 11 lipca 2023 r. swoja dezaprobate w kierunku tej ustawy argumentowata zastrzezeniami
co do zgodnosci z Konstytucjg Rzeczypospolitej Polskiej.

Wskazywala, ze przepisy wprowadzajace e-faktury konstytuuja okreslone skutki prawne (w tym rowniez kary za nie
przestrzeganie tych przepisdw), zatem niedopuszczalne w Swietle art. 87 Konstytucji nalezy uzna¢ to, ze sama Schema VAT
bedzie udostepniana na elektronicznej platformie ustug administracji z pominieciem jego uprzedniego ustalenia w drodze
rozporzadzenia.

Zdaniem Komisji jezeli prawodawca zamierza unormowac sytuacje prawng okreslonych podmiotéw musi legitymowaé sie
kompetencja udzielong przez Konstytucje i uczyni¢ to w formie aktu normatywnego wskazanego w Konstytucji (np. w ustawie,
rozporzadzeniu z mocg ustawy, rozporzadzeniu, akcie prawa miejscowego), a ponadto — nalezycie go ogtosi¢. Udostepnienie
schematu e-faktury jedynie na platformie www nie spetnia zatem tych warunkéw.

W toku dyskusji Dyrektor Departamentu VAT w MF ustosunkowat sie do tej uwagi wskazujgc, ze wzgledu na to ze ustawa o VAT
juz w art. 106e zawiera katalog obowigzkowych elementéw faktury nie ma potrzeby publikowania Schemy jako rozporzgdzenia.
Podobne rozwigzania funkcjonujg juz w zakresie magazynow call-of-stock i JPK, za$ rozporzadzenie miatoby na celu jedynie
odwzorowanie dokumentu elektronicznego na papierze, wiec przyjeta w projekcie metodologia jest uwazana za zasadna.

W toku dyskusji zgtaszane byly réwniez poprawki, w szczegélnosci dotyczace kodow QR i kwestii ewentualnej ulgi na
dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa. Zagadnienie ulgi B+R juz od dtuzszego czasu rozgrzewato podatnikoéw, jednak MF skutecznie
ugasit te nadzieje. Zdaniem przedstawicieli rzgdu, sutki budzetowe wdrozenia takiego rozwigzania bytyby trudne do oszacowania,
podatnicy wcigz moga odliczy¢ VAT i ujaé taki wydatek w KUP wiec neutralno$¢ podatkowa jest zachowana. Co wiecej, ulga B+R
jest zarezerwowana dla firm ktére wytwarzajg wartos¢ dodana, a w tym przypadku firmy beda jedynie nabywa¢ oprogramowanie
wdrazajace u nich KSeF. Ponadto, zadne ustawodawstwo nie rekompensuje takich kosztéw, a jednoczesnie MF przedstawito
darmowe oprogramowania, z ktérych moga skorzysta¢ podatnicy.

W toku rozwazan Komisji podjeto rowniez watek dostepu do Internetu, gdyz istniejg w dalszym ciggu obszary kraju, ktore nie
majg dostepu do tej sieci. Argument ten przedstawiciele rzadu skontrowali wskazujac, ze kwestia ta byta przedmiotem ich analizy
i @) podatnik moze upowazni¢ biuro rachunkowe do wystawiania faktur i b) podatnik moze sam decydowac¢ kiedy wystawi fakture
(oczywiscie w ramach ustawowych terminéw) zatem ewentualne problemy z dostepem do sieci mozna obejs¢.

Argumenty przedstawicieli rzadu nie trafity jednakze do senatoréw i po rozpatrzeniu ustawy na posiedzeniu w dniu 11 lipca 2023
r. Komisja wniosta o odrzucenie ustawy.

Nastepnie w nocy z dnia 13 na 14 lipca 2023 r. nad wnioskiem gtosowat Senat.
Wiekszoscig 50 do 44 gtosoéw (nikt nie wstrzymat sie od gtosu) podjeto uchwate o odrzuceniu tej ustawy.

Co dalej?
Teraz KSeF bedzie ponownie analizowany przez Sejm, ktéry bedzie mégt odrzuci¢ uchwate Senatu bezwzgledng wiekszoscig
gloséw. Najblizsze posiedzenie Sejmu juz 28 lipca, a majgc na uwadze dgzenia rzadu do jak najszybszej publikacji tej ustawy,

mozna sie spodziewac tego punktu w porzadku najblizszych obrad.

Co te obrady przyniosg - zobaczymy, niemniej nalezy przyznac¢ sie przed sobg, ze odrzucenie tej ustawy dla ustawodawcy nie
bedzie wcale na reke — jakkolwiek by nie argumentowac gtéwnymi beneficjentami tego rozwigzania jest fiskus.

Autor:

Urszula Mazurek
Adwokat
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» Informatyk nie zaliczy okularéw do kosztéw podatkowych.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej stwierdzit, ze informatyk, ktéry prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg i ponosi wydatki na
zakup okularéw korekcyjnych (soczewek wraz z oprawami okularéw) nie moze zaliczy¢ ich do kosztéw uzyskania przychodéw.

W 2023 r. podatnik zwrécit sie do Dyrektora Krajowej Informaciji Skarbowej o wydanie interpretacji indywidualnej dotyczacej
podatku dochodowego od 0s6b fizycznych. Podatnik wskazatl, ze prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza, Swiadczac ustugi w zakresie
branzy IT. Charakter pracy, ktérg wykonuje podatnik wymaga od niego spedzania wiekszosci swojego dnia przed ekranem
komputera, co ujemnie wplywa na jego wzrok. Podkreslenia wymaga fakt, ze przed rozpoczeciem Swiadczonych przez siebie
ustug, podatnik nie odczuwat probleméw ze wzrokiem, dopiero rozpoczecie pracy przed ekranem komputera zaczeto ujemnie
wpltywaé na jego stan zdrowia, narazajac go nie tylko na pogorszenie wzroku, ale réwniez powodujgc szereg objawow takich jak
béle glowy, suchos¢ oczu, a takze uczucie zmeczenia. W celu ochrony wzorku przed szkodliwym dziataniem ekranu komputera w
takcie Swiadczonych przez siebie ustug, podatnik dokonat zakupu okularéw korekcyjnych wraz z filtrem Swiatta niebieskiego.
Okulary majg byé uzytkowane przez podatnika tylko podczas wykonywania pracy, aby zmniejszy¢ uczucie zmeczenia,
zredukowaé suchosé oczu, a rownoczesnie zminimalizowaé ryzyko bolu glowy. Podatnik nie przewiduje, aby korzystat z okularéw
poza zakresem obowigzkéw zawodowych.

Podatnik majac watpliwosci w sprawie wtasciwej kwalifikacji ponoszonych wydatkéw do kosztéw uzyskania przychodéw, zadat

pytanie, czy prowadzac dziatalno$¢ gospodarczg, w ramach ktérej Swiadczy ustugi w zakresie branzy IT, moze zaliczy¢ do
podatkowych kosztéw uzyskania przychodu zakup okularéw korekcyjnych (soczewek wraz z oprawami okularéw).
Wedtug stanowiska podatnika wydatki poniesione na zakup okularéw korekcyjnych z filtrem Swiatta niebieskiego mozna zaliczy¢
do kosztéw uzyskania przychodow. Po pierwsze, ich zakup nie bedzie miat stricte osobistego charakteru, a po drugie przepisy
ustawy o PIT nie wyszczegdlniajg takiego kosztu jako niebedgcego kosztem uzyskania przychodu w ujeciu podatkowym. Tym
samym zakup przez podatnika okularow korekcyjnych z filtrem Swiatta niebieskiego w ramach prowadzonej przez niego
dziatalnosci gospodarczej bedzie odpowiadat wymogom stawianym przed kosztami uzyskania przychodow.

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w wydanej interpretacji indywidualnej uznat stanowisko podatnika za nieprawidiowe.
Organ interpretacyjny przypomniat, ze z kosztéw uzyskania przychodéw zostaly wytgczone wydatki, ktére sg uwarunkowane
stanem zdrowia konkretnej osoby. Wydatki na zakup okularéw korekcyjnych majg na celu przede wszystkim ochrone stanu
zdrowia podatnika. W przypadku powstania wady wzroku osoba fizyczna jest zmuszona do zakupu okularéw korekcyjnych
niezaleznie do tego, czy prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza, czy tez nie. Totez nadrzedny cel takiego wydatku jest uwarunkowany
stanem zdrowia podatnika, tzn. wadg jego wzroku, ktéra wymaga ochrony, a nie osiggnieciem przychodéw z tytutu prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej. Oznacza to, ze zakup okularéw korekcyjnych z filtrem Swiatta niebieskiego nalezy uznac¢ jako wydatek
o charakterze osobistym, ktérego poniesienie jest niezalezne od prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Reasumujgc wydatek poniesiony przez podatnika prowadzacego pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarczg na zakup okularéw
korekcyjnych do pracy przy komputerze nie mozna zakwalifikowa¢ jako kosztéw uzyskania przychodéw w rozumieniu art. 22 ust.
1 ustawy o PIT.

Znak pisma: 0112-KDIL2-2.4011.283.2023.1.WS
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Czy przekazujgc darowizne na sfinansowanie dziatalnosci sportowej mozna skorzysta¢ z tzw. ulgi sponsoringowej. W ocenie
Dyrektora KIS jest to niestety niemozliwe. Zastanowi¢ sie jednak nalezy czy wykladnia prezentowana przez fiskusa nie jest
wyktadnig zawezajaca prawo do skorzystania z ulgi, wychodzgca poza literalne brzmienie przepisu.

BRZMIENIE PRZEPISOW

Przypomnijmy, ze zgodnie z art. 18ee ust 1 pkt 1 ustawy o CIT, podatnik uzyskujacy przychody inne niz przychody z zyskow
kapitatowych moze odliczy¢ od podstawy opodatkowania kwote stanowigcg 50% kosztéw uzyskania przychodéw poniesionych
m.in. na dziatalno$¢ sportowa, przy czym kwota odliczenia nie moze w roku podatkowym przekroczy¢ kwoty dochodu uzyskanego
przez podatnika z przychodow innych niz przychody z zyskéw kapitatowych.

Jednoczes$nie ustep 2 powotanego wyzej art. 18ee definiuje koszty uzyskania przychodéw poniesione na dziatalnos¢ sportowa
wskazujac, ze za takie koszty uznaje sie koszty poniesione na finansowanie:

e klubu sportowego, o ktérym mowa w art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie, na realizacje celéw
wskazanych w art. 28 ust. 2 tej ustawy;

e stypendium sportowego;

e imprezy sportowej, niebedacej masowa impreza sportowa, o ktérej mowa w art. 3 pkt 3 ustawy z dnia 20 marca 2009 r. o
bezpieczenstwie imprez masowych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1466 i 1700).

STANOWISKO ORGANOW

Organy podatkowe stojg na stanowisku, ze koszty uzyskania przychoddéw poniesione na dziatalno$¢ sportowga moga by¢
odliczane w ramach omawianej ulgi (50% odliczenia), o ile tgcznie spetnione sg dwa warunki, tj.:

1.sg kosztami uzyskania przychoddw (w Swietle art. 15 i 16 ustawy o CIT), oznacza to ze musza spetnia¢ nastepujace warunki:

e zostaly poniesione przez podatnika, tj. w ostatecznym rozrachunku musza zosta¢ pokryte z zasobow majgtkowych podatnika
(nie stanowig kosztu uzyskania przychodu podatnika wydatki, ktére zostaty poniesione na dziatalno$¢ podatnika przez osoby
inne niz podatnik),

e sg definitywne (rzeczywiste), tj. warto$¢ poniesionego wydatku nie zostata podatnikowi w jakikolwiek sposéb zwrdcona,

e pozostajg w zwigzku z prowadzong przez podatnika dziatalnoscig gospodarcza,

e poniesione zostaty w celu uzyskania, zachowania lub zabezpieczenia przychodéw lub moga mie¢ wptyw na wielko$¢
osiggnietych przychodéw,

* zostaty wlasciwie udokumentowane,

¢ nie znajdujg sie w grupie wydatkow, ktdrych nie uwaza sie za koszty uzyskania przychodow (art. 16 ustawy o CIT).

N

. sg kosztami wymienionymi w przepisach dot. ulgi sponsoringowej (art. 18ee ust.2 ustawy o CIT).

W ocenie organdw, warunkiem skorzystania z ulgi jest m.in. to, aby poniesiony wydatek zostat zaliczony do kosztéw uzyskania
przychod6éw. Wydatki nie moga wiec np. przyja¢ formy darowizny, gdyz wtedy nie sg kosztem podatkowym, a w konsekwencji nie
sg réwniez objete ulga.

W interpretacji indywidualnej z dnia 7 pazdziernika 2022 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.219.2022.2.PB Dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowej wskazat, ze ,w sytuacji, w ktérej Wnioskodawca przekazuje/bedzie przekazywat na rzecz Klubu Sportowego
Swiadczenia rzeczowe, za ktére nie otrzymuje/nie bedzie otrzymywat Zzadnych swiadczen wzajemnych - skorzystanie przez
Whioskodawce z ulgi dla wspierajacych sport, kulture i edukacje, o ktérej mowa w przepisie art. 18ee ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT
nie jest/nie bedzie moZzliwe. Poniesione przez Wnioskodawce koszty w analizowanym przypadku nie stanowig kosztow uzyskania
przychoddw, w mysl art. 15 ust. 1 ustawy o CIT, z uwagi ha wyigczenie zawarte w art. 16 ust. 1 pkt 14 ustawy o CIT. Skoro
Whnioskodawca w zwigzku z dokonywaniem na rzecz klubu swiadczen rzeczowych nie bedzie uzyskiwat zadnych Swiadczen
wzajemnych to majgc na wzgledzie cytowany art. 16 ust. 1 pkt 14 ustawy o CIT, poniesione przez Whnioskodawce tytutem tych
Swiadczen koszty stanowi¢ bedg darowizne. Tym samym, skoro wydatki poniesione przez Whnioskodawce na Klub Sportowy
Stanowic¢ bedg darowizne, a ta natomiast nie moze stanowic¢ kosztéw uzyskania przychodéw, to Wnioskodawca nie bedzie mdégt
skorzystac z ulgi dla wspierajacych sport, kulture i edukacje, o ktérej mowa w przepisie art. 18ee ust. 1 pkt 1 ustawy o CIT.” 12
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SPONSORING TO NIE DAROWIZNA

Organy podatkowe akceptujg natomiast prawo do ulgi, jesli wydatki ponoszone sg w formie umowy sponsoringu wtasciwego lub
umowy barterowej. Z umowg sponsoringu wtasciwego mamy do czynienia, jesli umowa zawarta miedzy stronami przewiduje, ze
w zamian za przekazanie okreslonych srodkoéw pienieznych, wartosci rzeczowych lub Swiadczen, sponsor otrzyma od podmiotu
sponsorowanego ekwiwalentne Swiadczenie wzajemne o charakterze reklamowym. Sponsoring wilasciwy stanowi w istocie
odptatne nabycie ustug reklamowych. Koszty sponsoringu wasciwego stanowig wéwczas w catosci koszty uzyskania przychodéw
sponsora.

W interpretacji indywidualnej z dnia 6 kwietnia 2023 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.627.2022.4.KK Dyrektora Krajowej Informaciji
Skarbowej czytamy:

,Koszty poniesione przez Paristwa na podstawie zawartej umowy sponsoringowej, zgodnie z ktérg Wnioskodawca przekazuje

klubowi sportowemu ("Klub") okresSlong kwote, a w zamian za przekazane srodki pieniezne Klub Swiadczy na rzecz
Whnioskodawcy ustugi promocyjne, moga stanowic¢ koszty uzyskania przychoddéw na podstawie art. 15 ustawy o CIT.
Niewatpliwie wydatki poniesione przez Whnioskodawce majg przetozenie na osiggniecie przychoddéw Whnioskodawecy - jako wydatki
na cele reklamowe, promocyjne. Jak wynika z opisu sprawy ponoszone przez Paristwa Spotke wydatki na promocje (reklame) w
ramach Umowy sponsoringu majg przyczynia¢ sie m.in. do rozpowszechniania informacji na temat Spétki oraz swiadczonych
ustug i dostarczanych towardw, a takze promowanie marki. Panstwa Spoétka uczestniczac w sponsoringu sportu moze byc¢
postrzegana, jako podmiot wspierajgcy rozwoj i promocje sportu.”

Uksztattowanie $wiadczenia na rzecz klubu sportowego w formie umowy sponsoringowej nie bedzie jednak zawsze mozliwe.
Zasadniczo bowiem ustugi reklamowe i marketingowe bedg stanowity dziatalno$¢ gospodarczg a nie wszystkie kluby sportowe
moga takag dziatalnos¢ prowadzi¢. Do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej sa uprawnione jedynie kluby sportowe wpisane do
KRS do rejestru przedsiebiorcow.

Tym samym w szczegoélnosci w sytuacji prowadzenia klubu sportowego w formie stowarzyszenia wpisanego do ewidencji
starosty wlasciwego ze wzgledu na siedzibe klubu (np. w formie uczniowskiego klubu sportowego) watpliwa bedzie mozliwosé
zawarcia umowy sponsoringowej, gdyz taki klub nie moze prowadzi¢ dziatalnosci gospodarcze;.

STRATEGIA CSR

Potencjalnie istnieje mozliwo$¢ skorzystania z ulgi na sponsoring réwniez w ramach dziatan w obszarze CSR (spotecznej
odpowiedzialnos$ci biznesu).

Spoteczna odpowiedzialno$¢ biznesu to strategia zarzgdzania, zgodnie z ktérg przedsiebiorstwa w swoich dziataniach
dobrowolnie uwzgledniajg interesy spoteczne, aspekty Srodowiskowe, czy relacje z réznymi grupami interesariuszy, w
szczegOllnosci z pracownikami. Bycie spotecznie odpowiedzialnym oznacza inwestowanie w zasoby ludzkie, w ochrone
Srodowiska, relacje z otoczeniem firmy i informowanie o tych dziataniach, co przyczynia sie do wzrostu konkurencyjno$ci
przedsiebiorstwa i ksztattowania warunkéw dla zréwnowazonego rozwoju spotecznego i ekonomicznego. CSR ma na celu
budowanie pozytywnego obioru danego podmiotu w spoteczenstwie. Zaufanie konsumentéw, obywateli ma w przysziosci
przetozy¢ sie na osiggniecie celéw finansowych, a wiec powiekszenie przychoddéw. Realizacja celdow CSR nie nastepuje zatem
przez sam wydatek ale przez zbudowanie wizerunku podmiotu, ktéry przetozy sie na skutki finansowe (poréwnaj: Dyrektor
Krajowej Informacji Skarbowej w interpretacji z dnia 4 pazdziernika 2022 r., sygn. 0113-KDIPT2-1.4011.641.2022.1.AP).

Podatnik chcacy udokumentowa¢ swoje dziatania w tym zakresie powinien jednak dysponowaé opracowang strategig i planem
dzialania w zakresie CSR a takze informowac o tych dziataniach w mediach/mediach spotecznosciowych. Tym niemniej nalezy
wskazac, ze dziatania w zakresie CSR sg czesto kwestionowane przez organy podatkowe - tym samym nawet w przypadku
dysponowania opracowang strategig i planem dziatania w zakresie CSR a takze informowania o dziataniach w tym zakresie
podatnik powinien zabezpieczy¢ sie uzyskujgc potwierdzanie swojego stanowiska w postaci interpretacji indywidualne;j.

13
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CZY WYKLADNIA PREZENTOWANA PRZEZ ORGANY JEST PRAWIDLOWA?

Nalezy jednak zadaé sobie pytanie czy wykfadnia prezentowana przez fiskusa uzalezniajgca mozliwos¢ odliczenia wydatkéw w
ramach ulgi sponsoringowej od spetniania przez te wydatki warunkéw uznania za koszty uzyskania przychoddéw (w Swietle art. 15
i 16 ustawy o CIT), w spos6b nieuprawniony rozszerza warunki do skorzystania z ulgi i wychodzi poza literalne brzmienie
przepisu. Co prawda powotany wyzej art. 18ee wskazuje na mozliwos¢ odliczenia od podstawy opodatkowani kwoty stanowigcej
50% kosztow uzyskania przychoddéw poniesionych na dziatalnos¢ sportowa. Jednak jednoczesnie w ustepie 2 stanowigcym lex
specialis do art. 15 i 16 ustawy o CIT zdefiniowano jak nalezy rozumie¢ koszty uzyskania przychodéw poniesione na dziatalnos¢
sportowg wskazujac, ze sg to koszty poniesione na finansowanie klubu sportowego, stypendium sportowego czy imprezy
sportowej, niebedgcej masowa imprezg sportowg. Tym samym nalezy uznaé, ze koszty uzyskania przychodu na dziatalnos¢
sportowg zostaly zdefiniowane w ustepie 2.Pamietajmy, ze zgodnie z facinskg paremia lex specialis derogat legi generali norme
prawng o wiekszym stopniu szczego6towosci nalezy stosowac przed normg ogélniejszg. W konsekwencji art. 18ee ust 2 powinien
miec pierwszenstwo przed art. 15 i 16 ustawy o CIT.

Przepisy méwia o kosztach poniesionych na ,finansowanie” sportu i dodatkowo definiujg koszty uzyskania przychodu i wskazuja
na czym to finansowanie ma polega¢. Celem ulgi sponsoringowej byto wprowadzenie nowej zachety podatkowej, majacej na celu
wsparcie okreslonych dziedzin zycia spoteczno-gospodarczego w tym sportu. Sposéb wykfadni przepisu prezentowany przez
fiskusa w tym nacisk na warunek ekwiwalentnosci nijako zmusza sportowcow i kluby sportowe do prowadzenia wiasnej
dziatalnosci reklamowej czy marketingowej. Ponadto wyklucza cze$¢ podmiotéw z mozliwosci otrzymania wsparcia dajagcego
preferencje podatkowe. Preferencjg nie zostang bowiem objeci wspierajacy kluby uczniowskie, mtodych rokujacych, lecz jeszcze
nieznanych sportowcéw, powstaje bowiem pytanie jakie swiadczenie reklamowe mialby otrzymac przedsiebiorca wspierajacy np.
miodego nieznanego jeszcze sportowca.

Tym samym istniejg argumenty przemawiajace za obrong stanowiska, ze sponsor moze odliczy¢ 50 proc. wydatkow na wsparcie
danego podmiotu niezaleznie od tego, czy uzyskuje jakiekolwiek Swiadczenie wzajemne.

Tym niemniej wobec niekorzystnego stanowiska organdw pozostaje walka o zmiane wyktadni przed sadem lub korzystanie z
rozwigzania aprobowanego przez fiskusa tj. przekazywanie finansowania w ramach zawieranych uméw sponsoringowych.
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WEBINARACH

METODY UWIERZYTELNIENIA PODMIOTOW KORZYSTAJACYCH Z KSEF

Kajetan Kubicz / Urszula Mazurek ZAPISZ SIE!
ROZLICZANIE WYJAZDOW SZKOLENIOWYCH
I ; ZAPISZ SIE!
Pawet Ziotkowski
PODATKOWE PODSUMOWANIE MIESIACA - LIPIEC 2023
: ; ZAPISZ SIE!
Marcin Zarzycki
VAT W BRANZY DEWELOPERSKIEJ
: : ; ZAPISZ SIE!
Daniel Wieckowski
CIT W BRANZY DEWELOPERSKIEJ ZAPISZ SIE!
Grzegorz Niebudek
ROZLICZANIE KRAJOWYCH | ZAGRANICZNYCH PODROZY S£UZBOWYCH
ZAPISZ SIE!

Pawet Zi6tkowski
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Zapraszamy do kontaktu

Marcin Zarzycki Urszula Zielinska Tomasz Krasniewski
Adwokat, Doradca podatkowy Doradca podatkowy Konsultant Podatkowy

tel.: 504 147 871 tel.: 790 366 460 e-mail: tomasz.krasniewski@Itca.pl
e-mail: marcin.zarzycki@ltca.pl e-mail: urszula.zielinska@ltca.pl

infu@

LTCA Zarzycki Niebudek Kubicz sp.k.
ul. Miodowa 1, 00 - 080 Warszawa
e: biuro@ltca.pl
t: 795-000-007

www.ltca.pl
www.akademialtca.pl
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